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RESUMEN: La conocida como Expedicion del Pacifico (1862-1866) fue la ultima de las grandes expediciones transocedanicas orga-
nizadas por Espaiia en el siglo XIX y estd bien documentada gracias a los estudios de varios historiadores. Menos se ha trabajado
sobre las vicisitudes posteriores a su llegada a Espafia de los restos humanos y las colecciones etnograficas recopiladas durante el
viaje. Ademas de otros restos 6seos, fundamentalmente craneos, se trajeron a Espafia una serie de momias que fueron extraidas,
junto con sus ajuares mortuorios, del sitio arqueolégico de Chiu-Chiu (Bolivia, hoy Chile) por Manuel Almagro en 1864. El articulo
se dedica a reconstruir en lo posible la historia de estas colecciones por distintos museos y los estudios que se llevaron a cabo a
partir de ellas.
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HUMAN REMAINS COLLECTIONS OF THE PACIFIC EXPEDITION AND THE SPANISH MUSEUMS

ABSTRACT: The so-called Pacific Expedition (1862-1866) was the last of the great transoceanic expeditions organized by Spain in
the nineteenth century and is well known thanks to the studies of several scholars. Less has been investigated on the vicissitudes
after his arrival in Spain of the human remains and ethnographic collections gathered during the trip. In addition to other skeletal
remains, mainly skulls, a series of mummies were brought to Spain, along with their grave goods, from the archaeological site of
Chiu-Chiu (Bolivia, now Chile) by Manuel Almagro in 1864. This article is dedicated to reconstruct as thoroughly as possible the
history of these collections in different museums and the studies that were undertaken on them.
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RESTOS HUMANOS COLECCIONADOS

No solo en los museos anatémicos y de medicina,
sino también en los antropoldgicos y de ciencias na-
turales, durante todo el siglo XIX y en realidad mucho
después, la adquisicion de restos humanos formaba
parte de la normal conformacion de las colecciones
que se consideraban necesarias para el avance del co-
nocimiento y la exhibicién, con fines educativos, pero
también de entretenimiento, que eran las funciones
reclamadas por este tipo de instituciones. Asi, en el
Museo de la Smithsonian Institution, una de las colec-
ciones mas grandes de restos humanos de toda clase,
llegaron a ser identificadas 33.000 partes de cuerpos
de muy diversos origenes (Redman, 2016). Las diferen-
cias, no obstante, en lo que se refiere a los distintos
tipos de restos humanos conservados, asi como las
variaciones entre unos museos y otros son notables,
y en el caso de los antropoldégicos, la exhibicién de
cadaveres, restos 6seos, pero también preparaciones
anatémicas de distintas partes del cuerpo, e incluso
ejemplares naturalizados -como se hacia normalmente
con las especies animales-, aparece como un elemento
central, relacionado con los objetivos de la disciplina
antropoldgica que tenia por objeto la exposicion y ex-
plicacion de las diferencias morfoldgicas y culturales
de los grupos humanos y la historia de su conforma-
cién. Durante la segunda mitad del siglo XIX, los gran-
des museos antropoldgicos, intimamente relacionados
con sociedades e instituciones cientificas, estuvieron
en gran medida al servicio de los expertos e investiga-
dores interesados en el conocimiento de los origenes
de la humanidad y sus variaciones fisicas, la diferen-
ciacion racial y la historia de la difusion por el globo
de los distintos tipos raciales. Estos, definidos segun
diferencias craneanas, de color de piel o tipo de pelo,
aparecian clasificados en una escala de valor que cul-
minaba en la superioridad de la raza caucasica o blanca
sobre el resto de los grupos humanos. Para este trabajo
era preciso contar con muestras y series suficiente-
mente variadas y extensas (Dias, 1989), y en esta labor
no solamente intervinieron, en estrecha ligazén, la
arqueologia y la antropologia bioldgica, sino que a tra-
vés de viajes, expediciones y donativos, pero también
de otras formas de adquisicion menos elevadas mo-
ralmente, como el expolio y la explotacion de las po-
blaciones colonizadas, fueron llegando a los grandes
museos de Paris, Londres, Berlin o Harvard, miles de
esqueletos, craneos, huesos largos, cadaveres enteros
o troceados, que fueron poblando en inmenso nimero
galerias y armarios en una panoplia, cuya imagen por

si misma es la mejor representacién de la antropologia
decimonénica (Carminati, 2011, p. 27).

Dentro de este tipo de colecciones, las series os-
teoldgicas, y fundamentalmente craneanas, se consi-
deraban fundamentales para el trabajo de clasifica-
cion racial y de hecho en el museo antropolégico
desde sus inicios las series de craneos constituyeron
unas de las colecciones mas numerosas y permanen-
tes. Junto a las series aparecian otro tipo de piezas
que trataban de individualizar mas el tipo humano;
tratarase de moldes y mascarillas obtenidos sobre
caddveres, maniquies con tipologias étnicas diversas,
o directamente, con menor frecuencia, personas di-
secadas. Las momias, por sus especiales caracteristi-
cas, tanto de antigliedad, fragilidad y rareza, como
culturales, ya que remiten a creencias y rituales mor-
tuorios que tienen una particular significacion, fueron
tratadas en estos museos siempre con un caracter
especifico. En un primer momento, fueron una de las
piezas o especimenes mas deseados por los conser-
vadores y musedlogos antropélogos. De hecho, uno
de los primeros ejemplares conservados es la llamada
momia guanche que se exhibe en el Museo Arqueo-
légico Nacional, traida desde Tenerife como regalo
para Carlos lll y que ingresé en 1776 en el Real Ga-
binete de Historia Natural (Ortiz, 2016). Posterior-
mente, cuando la antropologia pasé a estar guiada
por elementos exactos de seriacién y medicion, fue-
ron las colecciones craneanas las mas utiles y valora-
das, mientras que las momias, por su relacién con los
ritos de enterramiento, fueron consideradas mas bien
parte de las colecciones etnograficas y se mantuvie-
ron en algunos museos importantes con este caracter,
incluso después de que la evolucion metodoldgica de
la antropologia bioldgica convirtiera en obsoletas las
enormes colecciones de craneos secos atesoradas
(Carminati, 2011, p. 30).

En el Museo Antropolégico de Madrid, las series
craneanas siguieron este mismo proceso y salieron
en varios momentos para formar parte de otras co-
lecciones anatdmicas y médicas. Sin embargo, todavia
se conservan hoy en el Museo colecciones de restos
humanos y ejemplares testigos de su historia cienti-
fica. El grueso del fondo de cadaveres momificados
del Museo Nacional de Antropologia de Madrid pro-
cede de un solo origen. Se trata de las momias que
fueron extraidas, junto con sus ajuares mortuorios,
del yacimiento de Chiu-Chiu (Bolivia, hoy Chile) por
Manuel Almagro durante la Expedicién Cientifica del
Pacifico (Puig-Samper, 1988; Lopez-Océn, 1995).
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LA EXPEDICION CIENTIFICA DEL PACIFICO

La conocida como Expedicion del Pacifico (1862-
1866) fue la ultima de las grandes expediciones tran-
soceanicas organizadas por Espafia en el siglo XIX. En
1862 el gobierno de Isabel Il decide que una comision
cientifica, formada por seis naturalistas, un ayudante
disecador y un fotégrafo y dibujante, acompanara a
una escuadra militar cuyo objetivo era vigilar los inte-
reses espafoles en el terreno de varias de las Repu-
blicas que se habian emancipado poco tiempo atras.
El itinerario inicialmente previsto era la circunnavega-
cién de América del Sur desde Brasil hasta las costas
chilenas y peruanas por el Cabo de Hornos, llegando
hasta California (Barreiro, 1926). En la realidad el viaje
se vio salpicado por numerosos incidentes y proble-
mas, tanto internos, como externos, fundamentalmen-
te al encontrarse en medio de un conflicto bélico entre
Espafia y Perd, y el plan de exploracidn sufrié nume-
rosas cortapisas, cambios y dificultades, incluyendo la
muerte en el terreno de uno de los cientificos y de
otro ya en Espafia (Recio, Garcia-Ferrer y Cortés, 2013).

Los objetivos de la comisidn cientifica, preparada con
considerable premura y precariedad, consistian muy
especialmente en la adquisicidn de especimenes de
los distintos reinos de la naturaleza y de ejemplares
vivos con destino al Museo de Ciencias Naturales, el
Jardin Botdnico y los distintos organismos dedicados a
la aclimatacion y estudio practico de animales y plantas
en Espafia. Se incluia también entre las instrucciones
redactadas para los comisionados la necesidad de re-
coger informacién, restos bioldgicos y materiales cul-
turales de los distintos grupos humanos encontrados
en el recorrido. A pesar de las pésimas condiciones del
viaje y del transporte de las colecciones, que conlleva-
ron la pérdida de muchos de los materiales, como
apéndice de la memoria del viaje hecha publica por
Almagro aparece el inventario de las piezas obtenidas,
que alcanza a mas de 82.000 ejemplares (Almagro,
1866, pp. 157-174; Lépez-Ocdn, 2003a, pp. 496-498).

COLECCIONES OBTENIDAS POR MANUEL ALMAGRO

Como un hecho novedoso, ya resaltado por los his-
toriadores (Miller, 1983, p. 27), entre los zodlogos,
botanicos y gedlogos de la Comision, figuraba un an-
tropdlogo. Manuel Almagro y Vega (1834-1895), per-
tenecia a una familia espafiola radicada en Cuba, que
llegaria a alcanzar cierta posicidn e incluso emparentar
con el presidente de la Republica Garcia-Menocal (Bar-

ba, Gutiérrez y Morales, 2010). Siguid estudios de Me-
dicina en Madrid y Paris y en 1862 aprobd oposiciones
al Cuerpo de Sanidad Militar, aunque no llegé a incor-
porarse al puesto, porque ese mismo afio fue nombra-
do encargado de los estudios antropoldgicos y etno-
graficos de la Comision Cientifica del Pacifico
(Puig-Samper, Marrodan y Ruiz, 1985, p. 228). Aunque
tras la expedicion parece que Almagro no volvio a ejer-
cer como tal, su papel dentro de la Comision fue muy
relevante y a él se deben las colecciones antropoldgicas
y etnograficas que se conservan todavia hoy en el Mu-
seo de América y el Museo Nacional de Antropologia,
ademas de la crénica general del viaje, que le fue en-
cargada por la comisién creada para la recepcidon y la
exhibicion de los resultados de la Expedicion en 1866.

Figura 1. Manuel Almagro y Vega, antropdlogo de la
Expedicién del Pacifico.

Para desempefiar su funcién durante el viaje Alma-
gro solicité a la Société d’Anthropologie de Paris las
instrucciones que se habian elaborado para otra expe-
dicién a Perd en 1861. Como respuesta recibié unas
recomendaciones de urgencia y el compromiso de que
durante el viaje le serian remitidas unas instrucciones
oficiales, para las que se habia comisionado a Pruner-
Bey, Dally y Rameau (Puig-Samper, Marrodan y Ruiz,
1985, pp. 228-229), y que seguramente no llegd a re-
cibir (Sanchez y Verde, 2003, p. 36). Como el resto de
las recomendaciones que una Comisién Consultiva de
Académicos y Profesores de Ciencias nombrada al efec-
to habia redactado para la Expedicidon (Puig-Samper,
1988, pp. 442-443), lo referente a los trabajos antro-
poldgicos era muy general:

La Comision procurara adquirir.
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Una coleccién lo mas completa posible de craneos
humanos de las diferentes razas indigenas de los paises
que visite la expedicidn.

Armas, trages, utiles de cultivo, de pesca, y caza, asi
como los del servicio doméstico de los pueblos salvajes;
sus idolos y artefactos serdn de un gran interés para
completar las colecciones histérico etnograficas.

A los dibujantes y fotdgrafos se les encarga el mayor
cuidado en sacar retratos de cuerpo entero de todas las
razas, asi como vistas de las habitaciones y de cuantos
objetos inmuebles puedan servir para ilustrar la historia
de las poblaciones aun salvajes o semi-salvajes (/Instruc-
ciones relativas a los ramos de las Ciencias naturales
aprobadas en sesion de 7 de junio de 1862 por la Comi-
sion Consultiva de Sres. Académicos y Profesores de Cien-
cias que entendié en la formacion de la agregada a la
expedicion maritima al Pacifico, en Puig-Samper, Marro-
dan y Ruiz, 1985, pp. 228-229).

La coleccidn obtenida por Almagro, y también por
Marcos Jiménez de la Espada y Juan Isern, fue con-
siderable tanto por el nimero de objetos, como por
su importancia cultural. La labor del antropdlogo ya
encontrd una primera oportunidad, aunque fallida,
en las islas Canarias, durante la primera escala de la
escuadra, cuando en Tenerife intentd obtener tres
momias de los antiguos pobladores (Almagro, 1866,
p. 9), que al parecer en un momento posterior fueron
recibidas por Manuel Antén en el Museo de Antro-
pologia (Sanchez y Verde, 2003, p. 32), donde al me-
nos hay noticias de dos de procedencia canaria. Tam-
bién en Brasil consiguieron algunos craneos y la
medicién antropométrica de una joven indigena. Al-
magro realiza un envio desde Rio de Janeiro el 4 de
noviembre de 1862 consistente en una cabeza mo-
mificada de los indios “Amarelas”, por un lado, y por
otro, tres arcos con sus flechas, siete flechas envene-
nadas, dos armas en forma de sable, tres hachas de
madera, tres collares, dos cocos labrados, una maza
de madera, dos cinturones vegetales, un instrumento
de musica y distintos vestidos y objetos de plumas
(Sanchez y Verde, 2003, p. 34). Sin embargo, sera en
tres viajes especificos y diferenciados donde obtendra
las colecciones antropoldgicas mas considerables. En
junio de 1863, Almagro y el botdnico de la expedicidn,
Juan Isern, emprenderan la travesia de los Andes. La
importancia arqueoldgica de Peru y las caracteristicas
de sus antiguos pobladores estaban en el centro de
interés de los antropélogos franceses y seguramente
estos intereses fueron los que guiaron a Almagro en
su recorrido por las regiones de la cultura Tiwanaku,
Trujillo y el altiplano sur peruano (Puig-Samper, 1988,
pp. 214-216; Sanchez y Verde, 2003, p. 36). Almagro

e Isern hicieron excavaciones en sepulcros de Tiahua-
naco entre el 7 y el 17 de julio de 1863:

En las numerosas excavaciones que hicimos de los an-
tiguos sepulcros, llamados alli chulpas, que rodean la
poblacién de Tiaguanaco, encontramos, entre otros ob-
jetos interesantes, los curiosos craneos antiguos, compri-
midos de delante atras, que figuran en la actual Exposi-
cién (Almagro, 1866, p. 49).

La primera coleccién obtenida asi consistié funda-
mentalmente en 46 craneos, 18 de ellos deformados
y 28 sin deformacién. Estos, junto con los craneos
guaranis obtenidos por la Expedicidon en 1862 en Ba-
hia y Rio de Janeiro; una momia araucana adquirida
en Valparaiso a un comerciante aleman, otra, dudosa,
que en la relacion de Almagro (1866, p. 173) aparece
como “una momia de la isla de Guaitecas (archipié-
lago de Chiloé)”; los craneos araucanos recogidos por
Isern en diciembre de 1863 cerca de Valparaiso, y los
excavados por Almagro en Chiu-Chiu en el desierto
de Atacama en abril de 1864, pasaron a formar parte
de los fondos de la Seccién de Antropologia del Mu-
seo de Ciencias Naturales, que Manuel Antén man-
tenia y venia ampliando desde 1883.

En cambio, durante su corta estancia de doce dias
en Cuzco Almagro no consiguié materiales de impor-
tancia, en parte por la premura del tiempo y los pro-
blemas de transporte (que fueron recurrentes duran-
te todo el transcurso de la expedicidn), pero también
por la competencia de otros agentes interesados en
las antigiedades incaicas que estaban previamente
asentados ya en el terreno. Menciona en este sentido
la coleccidn de la aficionada Ana Maria Centeno, cu-
yas antigliedades peruanas fueron a su muerte a pa-
rar al Museo Etnolégico de Berlin (Ganger, 2013), y
sobre la cual Almagro afirma:

la Sra. D2 Mariana Centeno (sic) posee un gabinete de
antigliedades peruanas de inmenso interés, aunque es
triste ver colocados al lado de soberbios guacos porce-
lanas vulgares de Paris o de Alemania. Con frecuencia se
encuentran en las cercanias del Cuzco objetos de barro,
piedra, oro, plata o tumbaga, que necesariamente van a
parar en manos de la Sra. Centeno, quien si no consigue
mas que un ejemplar, no lo cede, esperando a tener el
par, y si reine éste, no da ninguno por no descomple-
tarlo (Almagro, 1866, p. 54).

Almagro e Isern se reunieron de nuevo el 30 de
agosto de 1863 en Lima. La escuadra habia partido
para California el 26 de julio, por lo cual organizaron
sendos viajes para aprovechar el tiempo de espera
que les aguardaba. Almagro viajaria a Panama por
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Quito y Trujillo, mientras que la expedicion de Isern
se dirigiria a la zona selvatica de la provincia de Tarma
(Puig-Samper, 1988, p. 219). Almagro embarcd en
Guayaquil, el 1 de diciembre de 1863 y llegd cerca
de Trujillo, donde se situaba la ciudad amurallada de
Chan Chan, capital del reino Chimor (Sanchez y Verde,
2003, p. 36). En sus cercanias, segin escribe en su
memoria de viaje: “en numerosas excavaciones he-
chas en las Huacas de Concha [Las Conchas], del
Obispo, Palacio del Sol [del Sol y la Luna], se ha en-
contrado multitud de objetos de barro, plata, oro y
tumbaga” (Almagro, 1866, p. 60). Sanchez y Verde
consideran que los hallazgos pudieron deberse tanto
a las excavaciones del propio Almagro, como al trato
con expoliadores locales que proveerian al antropé-
logo de materiales. Estas expertas han localizado en
las colecciones del Museo de América 29 “huacos”
de la costa norte, pertenecientes a la cultura chimu,
y recuerdan cémo piezas de oro y plata tuvieron que
ser vendidas por los expedicionarios para poder pagar
sus traslados ante la falta de fondos.

Aun considerando la importancia de los objetos
chimu obtenidos por Almagro, su trabajo mas rele-
vante fue la excavacién de las tumbas del yacimiento
de Chiu-Chiu, en el desierto de Atacama (entonces
Bolivia), en el valle del rio Loa, hacia donde partid el
17 de abril de 1864. Se trataba de una zona entonces
arqueoldgicamente inexplorada y de poblamiento y
cultura mucho menos conocidas que las peruanas.
Como se ha valorado (Sanchez y Verde, 2003, p. 37),
esta exploracién de Almagro no solo fue la primera
hecha sobre el terreno por un antropdlogo (aunque
con los condicionantes de la época y las circunstancias
de un viaje no bien establecido cientificamente), sino
que los materiales obtenidos de las tumbas fueron,
en cantidad y en calidad, muy considerables. Almagro
es al respecto tan poco especifico en su libro como
en el resto de los casos y solo dice que “practicé alli
muchas excavaciones, de las cuales tuvo el placer de
sacar numerosas momias, que con mucho trabajo han
podido ser conducidas hasta Madrid” (Almagro, 1866,
p. 75). Menciona solo que obtuvo 37 momias “de
Peru y Bolivia, con los objetos encontrados en sus
sepulturas” (Almagro, 1866, p. 173), que consiguio
transportar atravesando el desierto de Atacama.

Esta exploracidn de Almagro se produce en paralelo
a los hechos que desencadenaron la guerra del Paci-
fico con Perq, en la que la escuadra de los expedicio-
narios quedd involucrada y que conllevé la disolucion
de la comision de los cientificos, ratificada por el

gobierno en enero de 1864. La direccion de la comi-
sion fue abandonada por Paz Membiela y, dado que
el vicedirector Fernando Amor habia muerto en un
hospital de San Francisco durante el viaje realizado a
California, fue el secretario, el zodlogo Francisco de
Paula Martinez Saez, quien tomd el mando de la ex-
pedicién, decidiendo junto con sus compafieros se-
guir con su viaje tras ser abandonados por la escuadra
en Valparaiso en abril de 1864. El 29 de julio se recibid
la autorizacidén para el que fue denominado “Gran
Viaje”, una travesia por el Amazonas para cuyo co-
mienzo los expedicionarios debieron desplazarse a
Guayaquil, donde recibieron los fondos necesarios
para llevarla a cabo (Puig-Samper, 1988: 262-281). El
periplo comenzo por el rio Napo y acabd en Manaus,
en la desembocadura del Amazonas, a donde los via-
jeros llegaron en unas condiciones lamentables en
septiembre de 1865, embarcando luego para Espafia
(Puig-Samper, 1988: 289-327). Durante este recorri-
do, Almagro y Jiménez de la Espada (Lépez-Ocdn,
2003b) formaron una gran coleccién con cultura ma-
terial (armas, trajes, tocados y adornos, utiles, etc.)
de los distintos grupos de pobladores riberefios, so-
bre todo de los zaparos vy jibaros (Sanchez y Verde,
2003, pp. 38-43).

RECEPCION DE LAS COLECCIONES EN ESPANA

Ya en 1863 se habia formado una comisién para
la recepcién de las colecciones (Puig-Samper, 1988,
pp. 333-338) y, terminado el viaje, se decretd (en
una Real Orden de 6 de marzo de 1866) que se or-
ganizara una exposicidon para dar a conocer al pu-
blico general sus hallazgos. Se crearon seis seccio-
nes, recayendo en Manuel Almagro y Florencio Janer
la organizacién de las colecciones de antropologia y
etnografia, ademas de la de fotografia. La exposicion
fue inaugurada en mayo de 1866 en el Jardin Bota-
nico de Madrid y aunque en principio debia durar
solo hasta final de ese mes, se prolongd un poco
mas, hasta el 19 de junio. Los objetos que aparecian
expuestos fueron inventariados por Almagro al final
del libro que le fue encargado con el relato de la
expedicion, pero sus contenidos son conocidos tam-
bién por las crénicas, acompanadas de grabados,
que aparecieron durante el mes de octubre de 1866
en la revista ilustrada E/ Museo Universal?, que ya
habia informado a los lectores de los avatares de la
expedicion a través de los articulos enviados por el
fotografo oficial de la expedicion Rafael Castro y
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Figura 2. Crdnica de la exposicién del Jardin Botanico. E/ Museo Universal, X, 42, 21-10-1866. Hemeroteca di-
gital. Biblioteca Nacional de Espafia
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Ordoiez, que actuaba también como corresponsal
de la revista (Puig-Samper, 1988, pp. 342-344; L6-
pez-Ocdn, 2003a, pp. 492-499).

Como era de esperar, las colecciones antropoldgi-
cas contribuyeron grandemente al éxito popular de
la exposicion por su espectacularidad. E/ Museo Uni-
versal cuenta asi lo que podia verse en este
aspecto:

Entre los objetos de antropologia y etnografia, son
notables treinta y siete momias del Peru y Bolivia, con
los vasos, idolos, cucharas y sacos de comestibles encon-
trados en sus sepulcros. Una momia de la isla Guaytecas,
archipiélago de Chiloé, cuarenta craneos de indigenas de
América, o sean antiguos peruanos, indios guaranies,
araucanos, aimaraes y quichuias y una cabeza de india
guarani. Los objetos encontrados en sepulcros son todos
muy curiosos. También han llamado la atencién en la
Exposicion publica, una hamaca bordada de plumas, he-
cha en el Rio Negro, del Brasil, y diez mas por los indios
yaguas y zaparos. Doscientos cincuenta adornos y vesti-
dos de indios guaranies, gibaros, canelos, zaparos, agua-
ricos, ticunas, yaguas, etc. Ochenta armas de los mismos.
Tres tambores de id. Una canoa de los indios del Napo.
Una embarcacién (destruida) de los indios changos. Tres
objetos de Oceania. Gran niumero de fotografias y dibu-
jos de huacos (El Museo Universal, aio X, n? 42, 21-10-
1866, p. 331).

Tras la exposicidon se organizé otra Comisiéon de
Estudios, encargada de llevar a cabo los trabajos
de catalogacion de las colecciones y entre cuyos
objetivos estaba la realizacion de un libro por parte
de Almagro, Jiménez de la Espada y Martinez Saez,
gue pidieron que otros expertos sustituyeran al
botanico Isern y el zodlogo Amor, fallecidos. La co-
mision fue sufriendo una serie de cambios, limita-
ciones y problemas que afectaron a su funciona-
miento y finalmente fue disuelta en 1875 sin que
se llegaran a cumplir los objetivos que se proponia
(Puig-Samper, 1988, pp. 346-352). También las co-
lecciones siguieron un camino de deterioro y frag-
mentacidén practicamente desde la clausura de la
exposicion. Desde un principio se dispuso que se
organizaran conjuntos dobles de los especimenes
recogidos por la expedicion con destino a los prin-
cipales Institutos provinciales de segunda ensefian-
za y universidades que los reclamaran. Normalmen-
te estas colecciones estaban compuestas por
moluscos, aves y minerales®, aunque también se
adjudicaron momias de Chiu-Chiu a las universida-
des de Barcelona, Granada, Valencia, Santiago, Va-
lladolid, Oviedo y Sevilla. De este ultimo ejemplar
se sabe que fue medido por Barras de Aragon y

posteriormente vuelto a Madrid. Actualmente se
encuentra entre los fondos del Museo de América
(Sanchez y Verde, 2003, p. 32).

COLECCIONES ETNOGRAFICAS Y ANTROPOLOGICAS
REPARTIDAS POR LOS MUSEOS

La idea de Paz Graells y de otros naturalistas era
que las colecciones se conservaran unitariamente en
el Museo de Ciencias Naturales, pero ademas de la
distribuciéon que hemos citado arriba, hubo otra se-
paracion de mayor entidad. Dado que Manuel Alma-
gro habia quedado viviendo en Cuba y desvinculado
del trabajo naturalista -fue cesado de la comisidn de
hecho el 30 de junio de 1875 (Puig-Samper, 1988, p.
352)-, la Comisidn encargd en 1868 la formacion de
las colecciones etnograficas a Manuel M. J. de Galdo
(responsable de botanica) y a Marcos Jiménez de la
Espada (de mamiferos, aves y reptiles) con el fin de
trasladarlas desde el Jardin Botanico al Museo Ar-
queoldgico, creado en 1867 con los fondos de anti-
gliedades histdricas del antiguo Gabinete de Historia
Natural y otros repartidos por diversas instituciones.
Asi pues, en este mismo momento se produce la se-
paracion de las colecciones de historia natural, por
un lado, y culturales, por otro. Esta particion llevara
a que las colecciones de antropologia se encuentren
aun hoy en dia ubicadas en, al menos, dos museos
diferentes: el Museo de América y el Museo Nacional
de Antropologia. Por otro lado, el caracter biolégico
de los restos humanos traidos por la Expedicion ha
conllevado que estas series hayan sufrido un trata-
miento clasificatorio mucho mas ambiguo y
dificultoso.

La entrega al Museo Arqueoldgico deberia haberse
producido inmediatamente (a pesar de que Sanchez
y Verde, 2003: 32, aportan datos distintos a este res-
pecto), ya que en abril de 1868 el director del Museo
de Arqueologia, José Amador de los Rios, firma el
inventario de recepcidn de cerca de quinientos obje-
tos. Estas colecciones, junto a otras de distinta pro-
cedencia, se trasladarian posteriormente al Museo
de Ameérica tras su creacién en 1941 (Rodrigo del
Blanco, 2009, p. 122). El ingreso del resto de las co-
lecciones en el Museo de Ciencias se demorard en
cambio mucho mas tiempo, ya que su traslado defi-
nitivo no se produce hasta 1880 (Puig-Samper, 1988,
p. 352).
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En el listado de la coleccidon del Museo Arqueolé-
gico se enumeran junto a armas, utensilios de caza,
canoas, tejidos, etc. de multiples grupos culturales
americanos:

66. cincuenta y tres huacos o vasos de barro peruano
del tiempo de los Incas.... 67. Seis momias exhumadas
por el Sr. Almagro de los enterramientos o gentilares del
campo de Chiu Chiu (Bolivia cisandina) .... 68. Armas y
utensilios de barro, madera y piedra, arreos, vestiduras
y otra porcién de objetos en nimero todos ellos de dos-
cientos treinta y uno, sacados con las antedichas momias
del mismo enterramiento en los gentilares de Chiu Chiu
(Bolivia)... [...] Se entregan ademas dos estantes de pino
pintados de blanco al temple y con cristales, destinados
a contener las momias, y los vasos diversos que acom-
pafiaban a estas®.

Las colecciones de antropologia fisica, arqueologia
y etnografia de la Expedicion sufriran un nuevo cam-
bio cuando en 1883 se cree la Seccion de Antropo-
logia y Etnografia en el Museo de Ciencias que se
trasladara al antiguo Museo del Dr. Velasco en 1895
y se convertira en un museo independiente en 1910.
La fragmentacién de las colecciones antropoldgicas
entre el Museo de Ciencias, el Arqueoldgico y el de
Antropologia hard que sea muy dificil al dia de hoy
reconstruir pormenorizadamente su historia. Por un
lado, esto es debido a la falta de datos exactos acerca
del modo de obtencion, nimero y caracteristicas de
los objetos, ya que la obra encargada a Manuel Al-
magro en la que estos datos deberian haberse publi-
cado no llegd a llevarse a cabo. Por otro lado, esta la
distribucidn poco sistematica de los ejemplares que
no ha dejado de producirse desde su llegada a Espafia
hasta casi el momento actual.

El grueso de las momias —pero no todas— extraidas
por Almagro en la Expedicion del Pacifico fue a parar
al actual Museo Nacional de Antropologia. En un in-
ventario de la Seccidn de Antropologia del Museo de
Ciencias de 1885 se resefian 29 momias, todas de
Atacama, y aparece otra procedente de Chorro de
Arica (Peru), encontrada en 1855. Entre los papeles
de Manuel Antén conservados en el Archivo del Mu-
seo Nacional de Antropologia, aparecen referencias
a “dos momias de Canarias y cuatro del Peru” del
Museo Arqueoldgico que se inventarian en 1886 en
la Seccion. En 1893 se refleja una autorizacién para
que Anton traslade a su Seccién las momias humanas,
craneos y sus moldes desde la Seccion de Anatomia
comparada del mismo Museo de Ciencias y, finalmen-
te, en otro inventario de 1892 vuelve a haber una
referencia a la coleccién de momias de Perd y Cana-

rias. Tras la guerra civil, en el montaje que se realiza
a mediados de los afios cuarenta se exhiben en el
Museo de Antropologia cinco momias americanas,
que serian algunas de las de Chiu-Chiu y tal vez tam-
bién la momia peruana (o andina) mencionada en el
listado de 1885. Ademas se expuso otra que aparece
inventariada como una momia peruana, donacién de
Ledn van Montenaeken (Vizconde de Montenaeken)
en 1951°,

El mas reciente y exhaustivo recuento de los ma-
teriales arqueoldgicos y etnograficos traidos a Espaiia
por la Expedicién del Pacifico hecho por las conser-
vadoras del Museo de América Araceli Sdnchez y Ana
Verde arroja las cifras de 287 piezas de contexto ar-
gueoldgico, de las cuales se han identificado 260, y
355 etnograficas, habiéndose identificado 305, lo que
da un total de 592 piezas (Sanchez y Verde, 2003, p.
34). Entre estos objetos hay cinco momias; cuatro de
Atacama y un fardo funerario peruano, que se con-
servan actualmente en el Museo de América®. En el
Museo Nacional de Antropologia, el “Listado de Ar-
qgueologia Comisién Pacifico” proporcionado por la
conservadora de América y Oceania, Patricia Alonso
Pajuelo, recoge 77 piezas. El Museo conserva también
cinco momias, cuatro de adultos y un recién nacido,
procedentes de las excavaciones de Almagro en 1864
(Alonso Pajuelo, 2016: 123).

ENTRE LA ARQUEOLOGIA Y LA ANTROPOLOGIA

Dejando a un lado la primera distribucién por dis-
tintos centros de ensefianza superior y secundaria de
Espaia, la dispersidn de las colecciones de la Expe-
dicion entre los museos situados en Madrid presenta
varios problemas. En principio la clasificacion parece-
ria depender de la adscripcidon de los objetos y espe-
cimenes que aqui nos interesan a la disciplina arqueo-
légica, en cuanto que fueron obtenidos mediante la
excavacion de yacimientos bajo tierra, lo que expli-
caria su ingreso en el Museo Arqueoldgico Nacional.
Sin embargo, la integracién de la antropologia, como
estudio de las variaciones humanas, dentro de las
ciencias naturales, serd otro criterio que dirigira la
ubicacion y el destino de las colecciones antropolé-
gicas y etnograficas traidas por la Expedicién.

Dos cuestiones intervendrian en la inicial clasifica-
cién profesional por disciplinas. La primera era la
procedencia extranacional y extraoccidental de los
objetos de cultura material. Es decir, aunque el Mu-
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seo Arqueoldgico Nacional estaba prioritariamente
dedicado a recoger los vestigios de las distintas cul-
turas pre y protohistdricas desenterradas en el propio
territorio nacional no ultramarino, la especial relacién
colonial de Espafia y América hara que en el decreto
fundacional del MAN, de 1867, se establezca que en-
tre sus colecciones se incluirdn los objetos america-
nos y ocednicos, conservados en el Museo de Cien-
cias, procedentes del antiguo Real Gabinete de
Historia Natural, incluyendo los traidos por la Expe-
dicion del Pacifico (Marcos Alonso, 2017, p. 1682;
Robledo, 2017, p. 1772). Esto ya suponia un problema
de clasificacion para la cultura material de origen co-
lonial y de las republicas latinoamericanas. La impo-
sibilidad de incluir en un mismo discurso la evoluciéon
cultural de las sociedades pre y protohistdricas del
Viejo y el Nuevo Mundo se solventé con la creacidn
en el MAN de una seccidn (la cuarta) con las piezas
etnograficas de procedencia extraeuropea (Marcos

Alonso, 2017, p. 1683). Esta Seccidn de Arqueologia
Americana sera la base para la organizacién de dos
grandes exposiciones con motivo de la conmemora-
cién del Cuarto Centenario del Descubrimiento de
América, la Exposicion Histérico-Americana e Histori-
co-Europea, en 1892, y su continuacién en la Exposi-
cion Historico-Natural y Etnografica en 1893, en la
que se exhibio una de las canoas amazdnicas traidas
por la Expedicidon y se mencionan también momias
(Rodrigo del Blanco, 2017).

La procedencia americana y sobre todo prehispa-
nica de las colecciones aportadas por la Expedicion
del Pacifico no dejaba de resultar “exdtica” en el Mu-
seo Arqueoldgico Nacional, por mucho que su modo
de obtencion mediante excavacién —teniendo en
cuenta por supuesto, los métodos que en ese mo-
mento se utilizaban, centrados en la mera extraccion
de los materiales de su contexto arqueoldgico— jus-

Figura 3. Sala Postcolombina. Exposicidn Histérico-Natural y Etnografica, 1893. Biblioteca digital. Biblioteca

Nacional de Espanfia.

© Biblioteca Nacional de Espafia
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tificara su depdsito alli y que se incluyeran en el dis-
curso de la colonizacidn americana como un hito
insoslayable de la historia nacional.

Por otro lado, mas determinante que la situacion
primaria de los objetos y restos humanos en tumbas
o sitios arqueoldgicos de habitacion, era la propia
representacion a través de ellos de la diferencia con
respecto a las culturas y las poblaciones occidentales.
Esta procedencia y manifestacion de “otredad” de las
colecciones —ademas del propio caracter bioldgico de
las series de restos humanos- hacian que fueran mas
relevantes para el Museo de Antropologia, un tipo de
institucion dedicado por definicion a la variedad de
las culturas y etnias del mundo (Bustamante, 2012).
La permanencia de buena parte de las colecciones
de etnografia americana de esta y otras expediciones
anteriores en el Museo Arqueoldgico, no dejara de
suponer un problema, dado que ponia de manifiesto
la falta de un museo dedicado a las culturas ameri-
canas, con las que Espafia habia tenido una larga
relacién colonial. La competencia entre el Museo An-
tropoldgico y el Arqueoldgico por la custodia de los
fondos de antropologia bioldgica y cultural de las
series del Pacifico, se manifiesta de forma explicita a
finales del siglo XIX por parte de un buen conocedor
de estos fondos, Luis de Hoyos:

Hay que afiadir a estas colecciones propiamente an-
tropoldgicas, otras etnograficas y de extraordinario valor
para el conocimiento de la cultura precolombina, que
forman las mas interesantes series de las salas de Amé-
rica, en el Museo Arqueoldgico Nacional, donde por una
tradicidn, que hay que rectificar, se conservan, pues per-
tenecen de hecho a un museo etnografico que debe y
puede constituirse con los objetos procedentes de todo
nuestro imperio colonial de América y Oceania, que fue-
ron erréneamente distribuidos al deshacerse el transito-
rio Museo de Ultramar, que fundé el gran escritor y
ministro D. Victor Balaguer: De la Expedicidn al Pacifico,
figuran las colecciones de vasos o huacas de barro del
Peru, multiples objetos de oro y otros materiales proce-
dentes de toda la América meridional, especialmente de
Venezuela y Brasil; mas de 300 objetos de adorno, armas
e indumentaria de los indios gliaranies, gibaros, canelos,
zéparos, aguaricos, ticunas, yaguas, changos y atacamos,
asi como embarcaciones y objetos diversos, incluso de
Oceania (Hoyos, 1923-1924, pp. 163-164).

La creacion tardia, tras varios intentos fallidos, durante
la dictadura franquista, del Museo de América, con una
clara direccion ideoldgica de corte imperial (Robledo,
2017, pp. 1772-73), acabara recogiendo, en funcion de
su objeto monografico, las colecciones de cultura ma-
terial, pero también una parte de los restos bioldgicos

humanos de procedencia americana que se conserva-
ban en el Arqueoldgico. Pero, veamos con algo mas de
detalle la historia del museo antropoldgico.

MUSEO ANTROPOLOGICO

Como muchas otras instituciones museograficas
qgue tienen una historia detras, el actual Museo Na-
cional de Antropologia, a pesar de permanecer en la
misma localizacidn desde que abrid sus puertas el 29
de abril de 1875 como Museo Anatémico del Dr. Ve-
lasco, ha sufrido numerosos cambios, no solamente
de nombre, sino de concepto y de materia discipli-
naria, desde la anatomia normal y patoldgica hasta
la antropologia cultural, pasando por la antropologia
bioldgica y la prehistoria (Sanchez Gémez, 2014). Sus
colecciones han seguido, por su parte, vicisitudes y
trayectorias aun mas complejas, hasta el punto de
que al dia de hoy no es facil trazar la historia completa
y seguir los caminos de muchas de sus piezas, a partir
de unos origenes generalmente situados en tiempos
ya lejanos y en territorios igualmente alejados.

La historia actual de los conocimientos cientificos
presta una especial atencion a los objetos y la cultura
material que caracteriza a los distintos ramos del sa-
ber (Ulrich et al., 2015). En este sentido las institu-
ciones que han atesorado los objetos pertenecientes
a las distintas culturas y etnias sometidas al mundo
occidental a través del sistema colonial del que formd
parte la disciplina antropolégica son especialmente
significativas. Un asunto especifico es el de la conser-
vacion en ellas, no ya de ejemplares de la cultura
material, sino también restos bioldgicos o cadaveres
de individuos representantes de las variedades fisicas
de las poblaciones humanas.

Entre los fondos del Museo Nacional de Antropo-
logia existieron desde el primer momento restos bio-
légicos humanos. Ya en la primera etapa, en la que
la institucion acoge el museo particular del anatomis-
ta Pedro Gonzalez de Velasco, la exhibicién y conser-
vacion de restos humanos y de momificaciones apa-
rece como un elemento fundamental para el publico
y para los propios antropdlogos y médicos, constitu-
yéndose incluso una leyenda todavia viva en torno a
la avidez del Dr. Velasco por atesorar esos cuerpos
(Sanchez Gémez, 2017).

Entre otros restos bioldgicos, que, en este primer
momento, incluyen caddveres embalsamados e inclu-
so preparaciones taxidérmicas de humanos (Martin-
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Marquez, 2003; Sanchez-Gémez, 2014, pp. 277, 288),
aparece una momia andina y siete cabezas de momias
egipcias compradas por el médico madrilefio (San-
chez-Gomez, 2014, p. 276). Tras la muerte de Velasco
en 1882, su museo particular es comprado por el
Estado en 1888 y sus colecciones son dispersadas
entre distintas instituciones. La fama algo siniestra
del museo continta’, incluso cuando, a partir de
1890, pasa a formar parte del Museo de Ciencias Na-
turales que, en 1895, coincidiendo con el traslado de
sus colecciones desde el ruinoso edificio de la calle
de Alcald al nuevo Palacio de Biblioteca y Museos
Nacionales, y ante la inadecuacion y escasez de las
salas concedidas alli, traslada al antiguo edificio de
Velasco su Seccion de Antropologia, Etnografia y Pre-
historia. Esta habia sido configurada ya a partir de
1883 por el antropdlogo Manuel Antén y Ferrandiz
con parte de las colecciones antropoldgicas obtenidas
por la Expedicion del Pacifico de 1862 y algunas otras
pertenecientes a las secciones de anatomia compa-
rada y paleontologia del Museo de Ciencias. Antdn
obtendra en 1893 la primera catedra de antropologia
de la universidad espafiola y en 1910 conseguira que
la seccidn se convierta en el Museo de Antropologia,
Etnografia y Prehistoria, que él dirigird hasta 1929.

Este nuevo museo se funda con parte de las colec-
ciones del antiguo Museo Velasco y las procedentes
de varias expediciones pertenecientes al Museo de
Ciencias, en un reparto oficial que se registra en 1910.
A ellas se unirdn en 1908 la gran mayoria de los ob-
jetos etnograficos y antropoldgicos de la gran Expo-
sicion de Filipinas celebrada en Madrid en 1887, cuya
seccién antropoldgica habia sido dirigida por Antdn
(Sanchez Gémez, 2003), y otros fondos pertenecien-
tes al Museo-Biblioteca de Ultramar, tras su clausura.
La vinculacidon del Museo de Antropologia al Museo
de Ciencias y el Jardin Botanico no solo se mantendra
desde la creacién en 1910 del “Instituto de Ciencias”
por la Junta para Ampliacion de Estudios e Investiga-
ciones Cientificas, sino que cobrard carta de natura-
leza cuando, el 25 de septiembre de 1930, una real
orden apruebe el Reglamento de los museos, Nacio-
nal de Ciencias Naturales, Antropoldgico y Jardin Bo-
tdnico, que establece la unién de estos centros —aun
manteniendo su autonomia econémica y administra-
tiva y su propia organizacion interna en secciones
especificas- en un denominado “Instituto Nacional de
Ciencias”, bajo la dependencia de la JAE, regido por
un Patronato con un Presidente y una “Junta de Pro-
fesores” formada por los directores, subdirectores y

jefes de laboratorio y seccion de cada uno de los
centros (Reglamento, 1930, pp. 4-5).

El Museo Antropoldgico permanecera en el mismo
edificio, compartiendo instalaciones con otras insti-
tuciones -como el laboratorio de Ramén y Cajal- y
con el mismo nombre hasta después de la guerra
civil. Durante la guerra, la proteccion de sus coleccio-
nes queda al cuidado de la Junta de Profesores del
Instituto Nacional de Ciencias, dirigido por Ignacio
Bolivar y, aunque la direccién estaba ocupada por
Francisco de las Barras de Aragdn, que habia susti-
tuido a Antdn tanto en la catedra como en este cargo,
sera nombrado director, en 1937, el gedlogo José
Royo Gomez, estrecho colaborador de Bolivar (Pelayo,
2016, pp. 212-213). La cercania del Museo al frente
de guerra hizo que el edificio sufriera importantes
desperfectos y dafios causados por bombas y metra-
lla, permaneciendo como encargados de sus colec-
ciones, incluidas las valiosas momias, Antonio de la
Cruz Collado y Juan Cabré, que ocupaban puestos
como preparadores colectores.

En 1940 se nombrara un nuevo director adicto al
régimen, José Pérez de Barradas y se le cambiard el
nombre por el de Museo Nacional de Etnologia?, in-
dicando con ello un giro, aunque mas que nada teé-
rico —de hecho el Museo sigue siendo llamado An-
tropoldgico en la documentacion oficial- hacia un
contenido mas centrado en la etnografia, y por lo
tanto soslayando la prehistoria y la antropologia bio-
légica que venian compartiendo la titularidad del
centro desde 1910. El Museo Etnoldgico paso a de-
pender —como ocurrié con los centros de educacion
superior e investigacion agrupados antes de la guerra
bajo la rubrica de la Junta para Ampliacion de Estu-
dios- del organismo que la dictadura franquista creara
para depurar y controlar la ciencia nacional, el Con-
sejo Superior de Investigaciones Cientificas. Radicaran
en el Museo, la Sociedad Espafiola de Antropologia,
Etnografia y Prehistoria, superviviente del periodo
anterior y el nuevo Instituto “Bernardino de Sahagun”
de Antropologia y Etnologia (Sanchez Gémez, 1992).

El cambio de filosofia del Museo queda claro en la
peticidn que dirige al Presidente del CSIC, José Pérez
de Barradas el 31 de mayo de 1940, que pugna por
conseguir las colecciones con que se fundara el Mu-
seo de América:

De conformidad con el cambio de nombre de MUSEO
ETNOLOGICO en sustitucién del de MUSEO ANTROPOLO-
GICO se impone a juicio del que suscribe un cambio
profundo y radical en su contenido ya que debe estar
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dedicado en primer término al estudio de los pueblos y
las culturas que en cualquier tiempo han formado parte
del Imperio Espafiol, y especialmente de América, Filipi-
nas, Marruecos y nuestras actuales colonias [...] el que
suscribe se permite sugerir a V. E. la conveniencia de que
el Consejo Superior de Investigaciones Cientificas solicite
al Excmo. Sr. Ministro de Educacion Nacional el que pasen
a este Museo Etnoldgico las colecciones etnograficas de
América, Filipinas, lejano Oriente y en general todos los
objetos que integran la seccidn cuarta o de Etnografia
del Museo de Arqueologia Nacional y los libros que hu-
biera en la Biblioteca del mismo sobre tales materias

[.]°

Figura 4. Museo Antropoldgico. Resefia de los princi-
pales establecimientos cientificos y laboratorios de
investigacion de Madrid. IV Congreso de la Sociedad
Espafiola para el Progreso de las Ciencias. 1913.

En un sentido diferente, en 1953 se documenta un
nuevo cruce de colecciones, cuando el Decano de la
Facultad de Ciencias de la Universidad de Madrid,
Maximino San Miguel, solicita al Secretario General
del CSIC la entrega de bibliografia y una serie de fon-
dos, fundamentalmente una coleccién osteoldgica,
incluyendo craneos humanos, y una de las coleccio-
nes de bustos raciales de las dos con que contaba el
Museo “Antropoldgico” con destino a la ensefianza
en la catedra de antropologia de la Facultad. El en-
tonces director del Museo, José Tudela®, se muestra
reticente ante esta cesion por el valor museografico
de los objetos y por estar algunos de ellos expuestos
al publico. No obstante, en la relacidén de objetos que
se solicitan, alegando que pertenecen a la catedra,
aparecen “una momia peruana en buen estado de
conservacion” y “una momia guanche en buen estado
de conservacién”, ademas de “una cabeza reducida
de jibaro auténtica”, que el director del Museo dice
estar dispuesto a ceder, porque en el museo hay va-

rias. Finalmente, en julio de 1953, el CSIC autoriza
solo la entrega a la cadtedra de antropologia de una
pequefia muestra de craneos y los vaciados de yeso
de cabezas de tipos étnicos duplicados, pero no las
momias referidas®®.

La definitiva separacion administrativa del Museo
Etnoldgico con respecto al Museo de Ciencias y el
Jardin Botanico, que significaba obviamente su des-
vinculacidn de las ciencias naturales y del anterior
concepto de antropologia general, incluyendo la bio-
légica, la cultural y la prehistérica, se produce en
1962, en que dejara de depender del CSIC, dejard de
tener relacién con la catedra de antropologia de la
Facultad de Ciencias y, como Museo Nacional de Et-
nologia, pasara a depender de la Direccién General
de Bellas Artes, primero del Ministerio de Educacion
y luego de Cultura. En el informe para el Secretario
General del CSIC, muy probablemente debido al di-
rector del Museo, José Tudela, se justifica asi la
separacion:

La historia y las glorias de este edificio no pudieron
evitar que, al final de la guerra, estuviese en estado rui-
noso, y se realizd una reconstruccién trasladando el ca-
daver del Dr. Velasco al Cementerio. Pronto se vio que
alli habia una dualidad de objetos: colecciones de cala-
veras, muy adecuadas para los estudios antropoldgicos,
pero impropios (sic) para ser expuestos en un Museo. Al
mismo tiempo, la etnologia iba llevando alla distintos
objetos artisticos, algunos muy valiosos. No parece que
un Museo deba mezclar restos humanos, abanicos, man-
tones de Manila, etc., y el Consejo, al que habia pasado
todo esto porque el primitivo Museo Antropoldgico for-
maba una unidad con el de Ciencias Naturales y el Jardin
Botdnico, estableciese la separacidn entre el Instituto de
Antropologia y Etnologia, o el Museo Etnoldgico: el pri-
mero dirigido por el Prof. D. José Pérez de Barradas, y el
segundo por D. José Tudela [...] El afio transcurrido y la
nueva distribucion de edificios —el nuevo pabellén de
Ciencias Naturales en la Ciudad Universitaria- llevan a
sacar de alli la Antropologia, quedando todo aquello a
disposicion del Museo de Etnologia. No se ve razén para
que este Museo dependa del Consejo, con el que es dis-
cutible se debe tener alguna vinculacién. Pareceria na-
tural que este Museo pasase a depender de la Direccién
General de Bellas Artes®?.

La nueva denominacién y la separacién disciplinar
no supuso sin embargo el cambio de ubicacion de las
momias ingresadas en el Museo, al igual que otros
restos humanos, en el siglo XIX. De hecho, algunas
como la de una mujer con un nifio recién nacido en
brazos se mantuvo en exhibicion hasta la década de
1970. Debido al proceso avanzado de deterioro que
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estaban sufriendo, en 1975 se suscribié un acuerdo
mediante el cual fueron entregadas a la Escuela de
Medicina Legal de la Facultad de Medicina de la Uni-
versidad Complutense 29 momias de “indio americano
de Chiu-Chiu” y una “momia de guanche”?® para ser
sometidas a tratamientos contra la putrefaccion y con-
taminacion por insectos y bacterias, bajo la supervision
del entonces profesor de la Escuela de Medicina Legal,
José Manuel Reverte Coma. Tras sucesivas reclamacio-
nes, fueron devueltas al Museo Nacional de Antropo-
logia en 1987, “cuatro momias (dos de varones nume-
radas con las etiquetas 3 y 8, y dos de mujer numeradas
con las etiquetas 7 y 10)”*4, Estas se conservan actual-
mente fuera de exhibicion en depdsitos especiales del
Museo Nacional de Antropologia. El resto quedaron
en el antes llamado Museo de Antropologia Médica
Reverte Coma, actualmente Museo Complutense de
Antropologia Médica, Forense, Paleopatologia y Crimi-
nalistica “Profesor Reverte Coma”, dirigido por José
Antonio Sanchez.

Este museo surge a partir del Laboratorio de An-
tropologia Forense, en la Escuela de Medicina Legal
de la Facultad de Medicina de la Universidad Com-
plutense de Madrid, dirigido por Reverte Coma (Gar-
cia Fernandez, 2012: 108-109; Baratas y Gonzalez
Bueno, 2008). En 1994, el Rectorado de la universidad
confiere caracter oficial a esta coleccién. En 2007 la

Facultad de Medicina cede nuevos espacios para la
exposicion museistica, y se crea una nueva sala (la
numero 4 del actual museo), que se dedica a las mo-
mificaciones histéricas que “redne un excepcional
conjunto de momias egipcias y andinas”?®. De hecho,
en la pagina web que la Universidad Complutense
dedica al museo aparece la fotografia de una de las
momias femeninas de Atacama traidas por la Expe-
dicidn del Pacifico. Asimismo, en la gran exhibicion
organizada en Granada en 2014 en el Parque de las
Ciencias, “Momias, testigos del pasado”, pudieron
verse esta y otras momias de Chiu-Chiu procedentes
de este museo de la Universidad Complutense.

ESTUDIOS SOBRE LAS COLECCIONES
ANTROPOLOGICAS DE LA EXPEDICION

Como ya se expuso mas arriba, la crisis politica e
institucional, después de 1868, hizo que los trabajos
de la expedicién quedaran en suspenso y que las co-
lecciones se olvidaran en los museos. Las llamativas
momias pasaron a engrosar los fondos de restos bio-
légicos humanos del Museo de Antropologia, y en su
entorno se hicieron los primeros intentos por estudiar
las momias peruanas con la participacion de M. M. J.
de Galdo y Julian Sanchez Calleja (anatomia), Agustin
Felipe Perd (frenologia), Francisco M. Tubino (etnogra-

Figura 5. Exposicién “Momias, testigos del pasado”. Parque de las Ciencias, Granada, 2014. Dosier de prensa.
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fia) y Juan Vilanova (geologia); estudios de los que no
conocemos los resultados (Puig-Samper, 1988, p. 366).
La momia que se habia donado a la Universidad de
Sevilla fue objeto de un breve trabajo de Francisco de
las Barras de Aragon y Manuel Medina (1897). Sin em-
bargo, el trabajo mas sistematico que tuvo por objeto
la coleccidn de craneos y otros restos humanos andinos
que se conservaba en el Museo fue la tesis doctoral
de Luis de Hoyos Sainz, Los crdneos normales y defor-
mados del Peru (1895) dirigida por su maestro y direc-
tor del Museo, Manuel Antdn, y primera tesis de an-
tropologia admitida por la Facultad de Ciencias de la
Universidad Central, que, sin embargo, no fue publica-
da hasta 1923-24 en varias entregas en las Actas y
Memorias de la Sociedad de Antropologia, Etnografia
y Prehistoria. Para llevar a cabo su estudio Hoyos pasé
dos cursos (1891-1893) en Paris en el laboratorio de
antropologia del Museum d’Histoire Naturelle, bajo la
supervision de René Verneau, donde también pudo
estudiar y analizar las colecciones andinas del museo
y de la Ecole d’anthropologie, que le proporcionaron
una suficiente base comparativa respecto a la coleccion
del museo madrilefio (Hoyos, 1923-24, pp. 158-159;
Ortiz, 1987, pp. 32-41).

Ademas de esta tesis, Hoyos llevd a cabo el estudio
del resto de los craneos que formaban parte de la
serie del Pacifico; los crdneos “araucanos” recogidos
por Juan Isern en diciembre de 1863 en Loring, cerca
de Valparaiso y los obtenidos en las varias excursiones
en territorio chileno (Hoyos, 1911a, b y c y 1913).
Concretamente estudio, con la metodologia y el uso
de los instrumentos de medicién aprendidos en Paris,
varias series craneanas americanas conservadas en
las colecciones Martinet, Castelnau y Ber del Musée
d’Histoire Naturelle, y fundamentalmente los 28 cra-
neos normales y 18 deformados procedentes de las
excavaciones de Almagro en Tiahuanaco en junio de
1863, clasificados como aimaras. Los restos, craneos
y momias, obtenidos por Almagro en el yacimiento
de Chiu-Chiu considera Hoyos que pertenecen a po-
bladores atacamefios, no solo por la configuracion
craneana, sino, sobre todo por la posicion encogida
de los cadaveres. Sobre su estudio de las momias no
es, no obstante, muy claro, pues escribe:

las momias en cuclillas conservadas en el Museo An-
tropoldgico de Madrid y que han sido estudiadas por
nosotros al propio tiempo que las colecciones craneol6-
gicas que forman la materia de esta Memoria; y amplian-
do posteriormente sus estudios al tener ocasion de ver
los otros ejemplares de cadaveres momificados de Amé-
rica del Sur, existentes en los Museos de Francia y Ale-

mania, de cuyos estudios haremos en su dia adecuada
publicacidn, ya que hasta hoy es tema poco analizado el
de las momias americanas (Hoyos, 1923-24, p. 162).

Tampoco considera Hoyos que se hayan conservado
craneos de las exploraciones llevadas a cabo por Al-
magro en las huacas de Concha, del Obispo y Palacio
del Sol, cerca de Trujillo, tal vez porque se hubieran
perdido (Hoyos, 1923-24, pp. 162-163), como parte
de los envios no recibidos que Almagro cita en su
catalogo (Almagro, 1866, p. 174). Finalmente, anuncia
también un trabajo (que como el de las momias no
parece que llegara a publicar) sobre los restos huma-
nos amazonicos obtenidos por Martinez, Espada,
Isern y Almagro, en la gran travesia del Pacifico al
Atlantico: “algun craneo y una cabeza trofeo embal-
samada, estudiada por nosotros en unién de otras
cabezas reducidas existentes en el Museo Antropolé-
gico de Madrid” (Hoyos, 1923-24, p. 163).

Mucho mas tarde, un nuevo trabajo sobre 21 cra-
neos deformados procedentes de las excavaciones de
Almagro en Tiahuanaco conservados en el Museo de
Antropologia fue llevado a cabo por Ruiz, Marrodan
y Puig-Samper (1984). Las momias conservadas ac-
tualmente en el museo de la Facultad de Medicina
de Madrid han sido asimismo objeto de varios estu-
dios. Fundamentalmente la tesis de Maria Milagrosa
Lépez Gordo (1987) hecha sobre 32 cadaveres de
Chiu-Chiu y también algun analisis mas parcial pos-
terior (Minaya y Paz, 2006).

Como recordaba el propio Luis de Hoyos, el estudio
de los caddveres momificados existentes en los mu-
seos antropoldgicos decimondnicos, acompafiando a
las copiosas series de craneos, huesos largos y esque-
letos montados que les eran caracteristicas, no fue
muy abundante. En buena medida esto fue debido a
cuestiones metodoldgicas, dado que la antropologia
positivista se basaba fundamentalmente en la posi-
bilidad de contar con series extensas de mediciones
craneomeétricas y antropométricas homologadas, so-
bre las que construir las clasificaciones raciales y las
teorias sobre la variacion y extensién de los distintos
troncos raciales. A este fin, los craneos descarnados
eran la fuente predilecta, sobre los que se podian
aplicar instrumentos especializados de medicidn, fo-
tografias estandarizadas, indices matematicos, etc. El
cardcter individual de los cadaveres momificados, la
disposicién no siempre estirada del cuerpo, la con-
servacion de tejidos blandos y su recubrimiento ritual
de tipo funerario, sin duda hacian que no pudieran
tener el mismo tratamiento y a la vez su propio ca-
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racter como cadaver revestido de fuertes connotacio-
nes culturales convirtieron a las momias en atractivas
para los museos etnograficos (Carminati, 2011, p. 30).

Sin embargo, el problema real de la conservacion y
exhibicidn de estas colecciones de restos humanos en
los museos occidentales comenzé mucho mas tarde,
a raiz de las primeras reclamaciones hechas por comu-
nidades de Estados con colonizacién interior, que die-
ron lugar a disposiciones nacionales e internacionales
sobre las politicas de repatriacidn y restitucion de res-
tos humanos a las comunidades originarias de Norte-
américa, Australia y Nueva Zelanda, que se abren con
la United States Native American Graves Protection
and Repatriation Act de 1990 (Cassman, Odergaard y
Powell, 2007; Alonso, 2016). La extensidn de las recla-
maciones por muchas partes del mundo y los proble-
mas éticos que conlleva la cuestion han desembocado
en una innegable crisis de concepto e identidad en
este tipo de museos (Vaswani, 2001; Cadot, 2009; Jen-
kins, 2011; Di Domenico, 2015). En el caso concreto
de las momias de Chiu-Chiu conservadas en los museos
de Madrid, los atacamefios actuales no quieren que

NOTAS

1 Esta momia, que presenta un magnifico estado de conser-
vacion, pertenecio a los fondos del Museo de Antropologia
desde 1895 hasta diciembre de 2015.

2  En los nimeros, 40 (7-10-1866), 41 (14-10-1866) y 42
(21-10-1866).

3 Ver la lista de sitios donde se enviaron colecciones dupli-
cadas en Puig-Samper (1988, p. 356, nota 38).

4 Archivo del Museo Nacional de Ciencias Naturales.
ACNO0042/751/004.

5 Informacidén de la conservadora responsable de América y
Oceania del Museo Nacional de Antropologia, Patricia
Alonso Pajuelo, 23-3-2017. Agradezco la informacion y la
disponibilidad profesional de esta conservadora para este
trabajo. Agradezco también los numerosos datos y comen-
tarios proporcionados por Luis Angel Sanchez Gémez, gran
conocedor de la historia del Museo.

6 En el Museo de América se custodia un total de diez mo-
mias, que fueron objeto de un proyecto de estudio y con-
servacion, subvencionado por el Instituto del Patrimonio
Cultural de Espafia, en 2012.

7 Ver por ejemplo el tremendista articulo que le dedica Er-
nesto Giménez Caballero, “La casa de los muertos”, en E/
Sol, 21-1-1926.

8 En 1993 se llevo a cabo un nuevo cambio de nombre, que
es el que permanece hoy: Museo Nacional de
Antropologia.

sean mostradas ni fotografiadas. Segun informaciones
de prensa®, hay una reclamacién en marcha, que afec-
taria a las cuatro de esta procedencia que se conservan
en el Museo Nacional de Antropologia. Segun recoge
la periodista, el presidente de la comunidad del pobla-
do de San Francisco de Chiu-Chiu (Chile) habria iniciado
los tramites para la recuperacién de estos restos, ale-
gando su derecho como “descendientes directos” y
que los cadaveres “necesitan estar en su zona” y no
ser nunca mas exhibidos, sino recibir “un tradicional
ritual de sepultura como se lo merecen” (Cf. Villanueva,
Alonso y Ayala, 2018: 22-25). Amparandose en la le-
gislacion chilena de proteccién al patrimonio indigena,
la comunidad ya consiguié en 2007 la restitucion de
otra momia adquirida en 1919 y conservada en el Na-
tional Museum of American Indian (Alonso, 2016: 123).

Asi pues, tras un siglo y medio de haber sido ex-
traidas de su lugar de descanso postmorten, las mo-
mias atacamefias exhumadas por Manuel Almagro tal
vez estan esperando hoy, en las areas reservadas de
varios museos de Madrid, el momento de volver a
formar parte de su tierra.

9 Oficio dirigido al Excm. Sr. Presidente del Consejo Superior
de Investigaciones Cientificas por el Director, José Pérez de
Barradas. 31 de mayo de 1940. Archivo General de la
Administracion-Educacién y Ciencia. Caja 8531. Con fecha
12 de junio de 1940, José M. Albareda, traslada esta pe-
ticién al Ministro. AGA-EC. Caja 8531. Hay constancia do-
cumental de la entrega al Museo “Antropoldgico” Nacional
de una caja con armas y objetos procedentes de Filipinas
en julio de 1942 (AGA-EC. Caja 8661) y de otros objetos
de distintas procedencias en 1947 (AGA-EC. Caja 8661).

10 José Tudela, era también, desde 1941, Vicedirector del
Museo de América.

11 AGA-EC. Caja 8733.
12 AGA-EC. Caja 10410. También AGA-EC. Caja 9575.

13 Archivo del Museo Nacional de Antropologia. Expediente
51/1985/3. Aunque en el Museo habia varias de este ori-
gen, podria ser que entre ellas estuviera la momia canaria
referida por Manuel Almagro en su descripcidn del viaje.

14 Archivo del Museo Nacional de Antropologia. Expediente
51/1985/3. Constancia de entrega de cuatro momias.

15 https://www.ucm.es/cultura/m.forense [consultada el
7-9-2018]

16 Daniela Valdés G., “La comunidad de Chiu-Chiu busca re-
patriar a sus momias desde Espafia”. El Mercurio de Anto-
fagasta, 16-10-2016.
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