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RESUMEN: La historiografia sobre la ciencia en la Guerra Fria es muy amplia. Sin embargo, el gran volumen de trabajos sobre Guerra
Fria y ciencia destaca en comparacion con la escasez de trabajos sobre un elemento clave de este periodo y que pertenece al rango
de intereses de los historiadores de la ciencia: la contaminacion radiactiva. A pesar de estar indisolublemente vinculada a la produc-
cién y uso, tanto militar como civil, de la energia nuclear, a la que se dedica gran parte de la literatura, la contaminacién radiactiva
estd mayoritariamente ausente del foco de atencidn. Este sesgo tiene mucho que ver con la forma de abordar la historia de la Guerra
Fria: a partir de una perspectiva “desde arriba” o “desde abajo”. Este articulo repasa las lineas historiograficas que, desde diferentes
aproximaciones, contribuyen al estudio de la contaminacion nuclear durante la guerra llamada fria, un enfoque que favorece una
aproximacion “desde abajo” a la historia de este periodo. El articulo argumenta que el foco en la contaminacion nuclear pone en el
punto de mira cuestiones cruciales previamente poco exploradas y permite, también, problematizar algunas concepciones histéricas
tradicionalmente aceptadas sobre la Guerra Fria, lo que constituye una contribucion de interés para la historia de la ciencia y, de forma
mas amplia, para la historia contemporanea.
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THE NUCLEAR COLD WAR:
CHALLENGES AND CONTRIBUTIONS OF A HISTORY FROM BELOW

ABSTRACT: The historiography of science during the Cold War is extensive. However, the substantial body of studies on the Cold War
and science contrasts sharply with the scarcity of works on a key element of this period that lies within the field of interest to historians
of science: radioactive contamination. Despite being inextricably linked to the production and use —both military and civilian— of
nuclear energy, which has received considerable scholarly attention, radioactive contamination has remained largely outside the main
focus. This imbalance has much to do with how Cold War history has traditionally been approached: from a “top-down” or “bot-
tom-up” perspective. This article reviews historiographical trends that, through various approaches, contribute to the study of nuclear
contamination during the Cold War, promoting a “bottom-up” perspective on the history of this period. The article argues that focusing
on nuclear contamination brings to light crucial issues that have been previously underexplored and also helps problematize certain
long-accepted historical conceptions of the Cold War—constituting, in this way, a valuable contribution both to the history of science
and, more broadly, to contemporary history.
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CLARA FLORENSA

INTRODUCCION

La historiografia sobre la ciencia en la Guerra Fria es muy amplia. Existen trabajos que abordan como la ciencia ha
sido usada y ha ejercido como arma diplomatica en la contienda, por ejemplo, como una pieza fundamental dentro
de la diplomacia cultural que Estados Unidos desplegd de forma estratégica para ganar los “corazones y las mentes”
de las gentes de otros paises con el objetivo de instigar su adhesién al bloque occidental.! También encontramos
trabajos que explican cdmo la ciencia y la tecnologia, después de la Segunda Guerra Mundial, constituyeron canales
especialmente eficaces para construir la hegemonia estadounidense en Europa y mas alla, a través de la financiacion,
promocion y control de instituciones y agendas cientificas.? Esta literatura también demuestra que la ciencia ha
servido como canal de interaccion e intercambio comercial cuando las relaciones diplomaticas oficiales se habian
declarado publicamente cerradas por alegados motivos politicos y éticos. Se han publicado varios ejemplos de ello
en la relacion de EE. UU. con las dictaduras posteriores a la Segunda Guerra Mundial, entre ellas Espafia.?

A nivel disciplinar, la literatura sobre ciencia y Guerra Fria ha estudiado el desarrollo y practica de distintas
disciplinas cientificas en este contexto histdrico. La geofisica, la sismologia, las tecnologias de la vigilancia, las
ciencias del mar, la medicina nuclear, etc., cuentan con estudios histéricos que vinculan su desarrollo a las estrategias
geopoliticas de los diferentes actores de la Guerra Fria.? Estudios sobre temas cientificos menos proclives a ser
pensados como estratégicos han demostrado que también jugaron el papel de armas en ella, como los trabajos
de William de Jong-Lambert sobre la evolucién bioldgica.> Ahora bien, la mayoria de la literatura otorga un papel
protagonista a la fisica nuclear. La escalada de la beligerancia militar, el incremento exponencial de la produccién
de plutonio, el disefio de estrategias de disuasidn y, posteriormente, los discursos de control de esta voragine
ascendente no pueden entenderse sin un elemento clave: el descubrimiento, implementacion y uso de las bombas
nucleares. Asimismo, el papel diplomatico de los fisicos en la Guerra Fria emerge con claridad.® Por otro lado, el
‘reciclaje’ del ingente esfuerzo cientifico y econédmico que las principales potencias nucleares habian llevado a cabo a
nivel nacional con la adaptacion de las infraestructuras y materias primas y secundarias implicadas en la produccién
de armas nucleares hacia el uso de la energia nuclear como energia civil y “pacifica”, constituye el segundo gran
protagonista de las historias de la ciencia sobre la Guerra Fria, en la cual la fisica nuclear también es protagonista.’
La entrada, implementacidn, y promocion de la energia nuclear en Espafia cuenta con excelentes contribuciones.?

Sin embargo, el gran volumen de trabajos sobre la Guerra Fria y los temas arriba mencionados destaca en
comparacion con la escasez de estudios sobre un elemento clave: la contaminacidn radiactiva. A pesar de estar
indisolublemente vinculada a la produccion y uso, tanto militar como civil, de la energia nuclear, la contaminacion
esta mayoritariamente ausente del foco de atencion. Este sesgo tiene mucho que ver con la forma de abordar la
historia de la Guerra Fria: a partir de una perspectiva desde arriba o desde abajo. La indagacidn histérica sobre
la toma de decisiones, las inversiones para la investigacién e implementacién de la energia nuclear, las grandes
empresas transnacionales y las élites de cientificos destinadas a ello, las negociaciones diplomaticas para su uso
y promocién o los intercambios de tecnologia y expertise necesarios acostumbra a generar historias desde arriba,
historias de élites, despachos y, mayoritariamente, de hombres blancos del norte global.®

Si bien es imprescindible conocer estos mecanismos y engranajes de accidn para analizar la Guerra Fria y el
papel de la ciencia y los cientificos en ella, estos enfoques han dejado a un lado a aquellos sobre los que recaian las
consecuencias de tales politicas de despacho. Las bombas se tiran desde arriba; pero caen abajo. Y es desde abajo
desde donde se plasma la importancia capital de estudiar las consecuencias de estas acciones, asi como desde donde
se reconfigura su importancia relativa: algunas de las politicas y acciones que han quedado tradicionalmente al
margen de los relatos de la Guerra Fria se resignifican como elementos de maximo interés y necesidad de analisis en
la perspectiva desde abajo. Como observa el historiador Bo Jacobs, cofundador y principal investigador del proyecto
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Global Hibakusha, la historiografia sobre la Guerra Fria raramente se centra en las consecuencias de las pruebas
nucleares para las comunidades afectadas.'® En una perspectiva desde abajo, las escandalosas consecuencias que las
pruebas nucleares han conllevado para ciertos sectores de la poblacién general hacen impensable e imperdonable
esta omision. Poniendo el foco en la contaminacién y en los afectados, las pruebas nucleares cobran una relevancia
capital en la historia de la Guerra Fria que no permite dejarlas en el cajon de “para luego”.

Este articulo pretende poner de relieve algunos de los trabajos que, desde diferentes aproximaciones,
contribuyen al estudio de la contaminacién nuclear durante la guerra llamada fria. El foco en la contaminacion
nuclear pone en el punto de mira cuestiones cruciales previamente poco exploradas y permite también, como
veremos, problematizar algunas concepciones histdricas tradicionalmente aceptadas sobre la Guerra Fria. Esto
constituye una contribucion de interés para la historia de la ciencia y, de forma mas amplia, para la historia
contemporanea. En lo que sigue, profundizaré en cdmo una historia de la contaminacion radiolégica y de sus
efectos favorece una aproximacion “desde abajo” a la historia de la Guerra Fria, presentaré los principales retos
a los que se enfrenta esta historiografia y destacaré algunas de las lineas de investigacion en esta direccidon que
considero especialmente relevantes por su propuesta de resolucién de aquellos retos y por su desafio a las historias
heredadas sobre la Guerra Fria.

LA GUERRA FRiA: DE GUERRA DE DESPACHO A GUERRA NUCLEAR

En marzo de 2022, un grupo de cientificos llamaba a la participacién ciudadana a través de X (anteriormente,
Twitter) para la ejecucién de un proyecto: determinar el origen de la radiactividad presente en las calimas, las
tormentas de polvo del Sahara que llegan a Espafia y Europa en determinados momentos del afio. Hasta la fecha, se
pensaba que la radiacidn detectada en las calimas provenia de las pruebas nucleares llevadas a cabo por Francia en
Argelia. Entre 1960 y 1966, durante la etapa final del dominio colonial francés y poco después de la independencia
argelina, Francia detond diecisiete bombas nucleares en el pais africano. Reggane, la region del Sur de Argelia donde
Francia detond cuatro pruebas nucleares atmosféricas entre febrero de 1960 y abril de 1961, es una de las mas
activas en la generacion de calimas.™!

La calima de marzo de 2022 rompid récords en términos de duracidn e intensidad y los investigadores
aprovecharon esta situacion favorable para pedir por X que la gente les mandara bolsas de polvo para analizar. La
llamada tuvo éxito y el estudio concluyé que la radiacién de la calima provenia de la lluvia radiactiva (generada
de forma indiscernible por el conjunto de pruebas nucleares atmosféricas realizadas por las distintas potencias
nucleares y por los accidentes nucleares), no de la radiacién depositada en el suelo de Argelia debida a las pruebas
nucleares francesas.'? De hecho, esto no es sorprendente: en 2011, un estudio del suelo a 3 km del punto cero en
Nagasaki encontré mas particulas depositadas por la lluvia radiactiva que por el uso de la bomba en 1945.%3

Quizas el resultado del estudio de la calima no pueda sorprendernos, pero el estudio en si nos muestra que,
si ponemos el foco en la contaminacion nuclear nos damos cuenta de que las heridas de la Guerra Fria todavia
supuran, de que las consecuencias de esta contienda estdn todavia por dirimirse, por ser atribuidas y redimidas, y
de que las naciones se esfuerzan sin éxito por librarse del peso ingente de responsabilidades histdricas que siguen,
a su pesar, de actualidad. Y es que la Guerra Fria sigue encima de la mesa de los historiadores, pero también
encima de la poyata de los cientificos. En efecto, este periodo histérico sigue generando investigacidn cientifica, lo
que a menudo lo situa en el debate social y mediatico. EI motivo es que algunos elementos radiactivos liberados
durante la Guerra Fria necesitaran eras geoldgicas para convertirse en inofensivos, por lo que sus consecuencias
afectardn a generaciones y generaciones venideras. Ademas, la polucion liberada no puede contenerse entre muros,
por muy altos que se construyan, y la dilucion y consecuente “democratizacion” de los efectos que esto conlleva
desnaturalizan la distribucidn de la contaminacidn segun las jerarquias sociales y econdmicas establecidas. La
reflexion de Kate Brown a tenor del flujo global de is6topos radiactivos en forma de bienes de consumo —como las
bayas de Polesia, provenientes de los marjales cercanos a Chorndbil— es muy pertinente: “Normalmente son las

10 Jacobs 2022, 14.

1 Rory Cooper 2022.
12 Xu-Yang et al. 2025.
13 Jacobs 2022, 6.
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poblaciones mas pobres las que consumen los desechos toxicos del mundo industrial. Este trayecto hasta Occidente
de los frutos de Polesia trastoca el habitual sistema de castas global”.**

Con este enfoque en mente, entendemos que los resultados de estudios cientificos de contaminaciones con
raiz histérica en la Guerra Fria —como el de la calima— pueden tener consecuencias importantes para los estados
implicados en la contaminacion (en este caso, Francia). Gestionar la responsabilidad nacional de esparcir por Europa
—donde contaminar no sale tan barato ni tan impune—, de forma periddica, contaminacién radiactiva —aunque sea
a unos niveles considerados inofensivos— es una cuestién de estado. Una contaminacidn general en Europa se ve,
se oye y se nota mas que en otros sitios, a pesar de que la radiacion siga siendo inodora, incolora y no emita ningun
ruido.®

Este foco en la contaminacion nuclear al historiar la Guerra Fria también cuestiona algunas de las narrativas
establecidas. La literatura sobre Guerra Fria habla de ella como una guerra que no fue librada, una guerra “pacifica”
que se “luchd” desde despachos no con el uso de armas, sino con acciones culturales y diplomaticas, ademas de con
estrategias militares de disuasion. También se habla de ella como una época conclusa, con un inicio y un final. El final
de la Guerra Fria se ilustra a través de eventos emblematicos como la caida del muro de Berlin o la disolucién de
la URSS.® Existe literatura que ha problematizado estas narrativas mostrando diversidad de interpretaciones sobre
el final de la Guerra Fria,*” historiadores que defienden que la Guerra Fria no ha concluido y que algunas de sus
consecuencias y estructuras persisten,® y estudios sobre la Guerra Fria global que reivindican la Guerra fria como
una “guerra caliente” por los conflictos armados que fueron promovidos o sostenidos por las potencias enfrentadas
durante ese periodo, especialmente en el Sur Global.'® A pesar de ello, la Guerra Fria sigue siendo fria en el sentido
nuclear, desde la visién de que se consiguid evitar una guerra nuclear. La literatura sobre contaminacion nuclear
explica una historia diferente de la Guerra Fria: una historia con explosién de bombas nucleares, victimas de la
radiacion, heridas abiertas y una gangrena de la cual nos llega el (no)olor en forma de isétopos radiactivos eternos
para nuestros parametros temporales. Esta literatura permite darse cuenta de que, poniendo la contaminacién
nuclear, en cambio en el foco, la Guerra Fria ha ocasionado consecuencias fisicas mas duraderas y permanentes
que cualquier otra guerra.?®

La literatura histdrica que se centra en la contaminacidn nuclear problematiza pues la idea de que, durante la
Guerra Fria, se consiguio con éxito evitar una guerra nuclear: estos trabajos documentan que, durante la guerra
llamada fria, se llegaron a detonar mas de 2000 bombas nucleares, eso si, bajo la denominacion de “pruebas”.
Fueron una media de cuarenta y cinco detonaciones al afio entre 1946 y 1991, el periodo tradicionalmente otorgado
a la Guerra Fria. En 1962, el afio en el que se realizaron mas pruebas nucleares, se detonaron tantas bombas como
para que explotase una cada dia.?* Como destacan estos trabajos, la gran mayoria de estas pruebas se realizaron
lejos de las “poblaciones de élite” de los poderes nucleares y se perpetraron en comunidades con escasos recursos
y poder politico. Esto permite a Bo Jakobs declarar que esta Guerra Fria que consideramos una guerra de despachos
fue, en realidad, “una guerra nuclear limitada perpetrada contra estas comunidades”.?

A pesar de los descomunales efectos de la contaminacién nuclear generada durante y por la Guerra Fria, las
historias de este periodo, como sefiala Bo Jacobs, se han fijado mayoritariamente en la guerra que no fue librada.
En palabras de este historiador experto en el dafio causado por las bombas de Hiroshima y Nagasaki —y en las
consecuencias de vivir con la contaminacion radiactiva alrededor del mundo—, “cuando decimos que el conflicto
nuclear durante la Guerra Fria nunca sucedid, lo que estamos realmente diciendo es que no nos sucedid a nosotros”.
El trabajo de Bo Jacobs apunta que aquella concepcion de la Guerra Fria es fruto de una perspectiva privilegiada. Las
comunidades préximas a las pruebas nucleares que vivieron y todavia viven las consecuencias de la radiactividad
liberada, tienen otra percepcidn: para ellos si sucedié.?

4 Brown 2019b, 463.

15 Sobre las desigualdades en la distribucion de los residuos, las dinamicas de poder en que se basan y las relaciones “basura” que
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Sin embargo, las pruebas nucleares se llevaron a cabo sobre los que Bo Jacobs llama “nuclear subalterns”:
poblaciones coloniales, poscoloniales o marginales afectadas por contaminacion nuclear cuyas experiencias y
dafios son sistematicamente silenciados por la narrativa oficial de los estados y el complejo militar-industrial.
Poblaciones sobre las cuales se realizd investigacion que no era posible en otros lugares. Zonas y comunidades que
se convirtieron en “laboratorios offshore”.?* En un principio, fueron las poblaciones marginales nacionales, como
los Nativos Americanos, los mormones o los granjeros hispanos, en Nevada, los nativos australianos en Maralinga,
o las comunidades nédmadas de Kazahstan. Luego, algunos paises como EE. UU., Gran Bretafia y Francia pasaron a
realizar las pruebas nucleares mas potentes en territorios que se encontraban supuestamente bajo su cuidado, pero
lo mas lejos posible de sus principales fronteras: las bombas de hidrégeno se probaron en el Pacifico, un territorio
lleno de “no-ciudadanos”.®

Las pruebas nucleares sirvieron para demostrar la fuerza militar de cada potencia y su capacidad de hacer dafio
a las poblaciones de élite en el caso de una guerra nuclear “real”, es decir, no limitada como hasta entonces. Las
explosiones se fotografiaron, filmaron y televisaron. Construyeron una guerra de pelicula para los ciudadanos de
élite, una guerra que pasaba en otro lugar y les advertia de lo que podia pasar si la guerra nuclear se desataba —
esta vez si, también para ellos—. La estrategia militar de la guerra indirecta, que habia de influir en gran medida la
geopolitica de los EE. UU. y la OTAN, estuvo detras de la guerra llamada fria y las pruebas nucleares formaron parte
importante de ella. La contaminacion nuclear y especialmente sus consecuencias sobre las poblaciones afectadas
también formaron parte de la “exitosa” estrategia disuasiva. Como vemos, poner la contaminacién nuclear en el
centro de nuestra aproximacion a la Guerra Fria conduce, pues, a una serie de reconceptualizaciones de este periodo
histdrico tan estudiado.

LA GUERRA FRIiA DESDE ABAJO

Los trabajos en los que se centra este articulo desvelan, a través de entrevistas, trabajo de campo, recopilacion
de materiales aportados por los afectados por la radiacidn, y consulta de archivos locales y nacionales previamente
inexplorados, una realidad cotidiana de convivencia con lo nuclear, las consecuencias de vivir diariamente en un
entorno contaminado por elementos radiactivos, producto de las politicas de altas esferas de la Guerra Fria.

Uno de los temas clave de esta historiografia han sido los accidentes nucleares. Como es tendencia general
en la historia nuclear, los accidentes nucleares en centrales, asi como los accidentes que han involucrado bombas
nucleares, han recibido atencién académica y, en general, disponen de relatos ricos sobre su influencia en
la regulacidon y en la cultura politica nuclear, tanto a nivel local como internacionalmente. Pero la abundancia
de estudios en este sentido contrasta con la escasez de estudios desde abajo, sobre las consecuencias de la
contaminacién provocada por estos accidentes a muchos distintos niveles (corporal, de salud, social, econémico,
etc.), o sobre las reclamaciones legales y el conocimiento de los activistas y, en general, sobre diferentes aspectos
de la convivencia sobrevenida y forzosa con la radiacion, cuestiones que permanecen enormemente inexploradas.

Los trabajos de Mary Mitchell sobre el famoso accidente de la central nuclear de Three Mile Island, en
Pensilvania, en 1979, contribuyen a revertir esta tendencia. Existe abundante bibliografia sobre el accidente,
sobre cdmo pasé, lo que falld, los informes técnicos, sus deficiencias, los veredictos de los cientificos, las (ir)
responsabilidades politicas, la gestion posterior y la falta de ella. El trabajo de Mitchell, sin embargo, pone el foco en
los afectados y en cdmo vivieron el accidente, asi como en las consecuencias de este desde su perspectiva. Mitchell
desvela la creacion de redes transnacionales, conexiones de colectivos geograficamente muy lejanos pero formados
por activistas con la misma causa, a saber, recabar informacion sobre el riesgo y las consecuencias de convivir con la
radiacion, a falta de estas acciones por parte de las administraciones respectivas. Activistas de Japdn y Pensilvania
colaboraron en acciones concretas y conjuntas, intercambiando conocimientos, para conseguir evidencias de los
efectos del accidente fuera de la central. Sus trabajos aportan a la linea de investigacidn sobre la “gobernanza de
los dafios invisibles de la sociedad industrial”?® que constituye el fundamento de un cuerpo historiogréfico reciente
y robusto.”’

2 Erickson et al. 2013, 108.

% Jacobs 2022, 15; Mitchell 2017.

6 Mitchell 2021, 7.

27 Boudia y Jas 2014, 2015; Guillem-Llobat y Bertomeu-Sanchez 2016.
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En esta linea, existen trabajos ejemplares sobre las consecuencias de vivir con la radiacién provocada por
otros accidentes nucleares, como los de Chornébil o Fukushima;? por los vertidos, tanto intencionados como
accidentales, de los centros de produccién de plutonio, auténticas ciudades destinadas a este objetivo; por el
trabajo en las minas de uranio;*® o por la cercania a bases nucleares estadounidenses y los accidentes asociados.®*
Estas investigaciones demuestran la existencia de diferentes “cosmologias de la evidencia en competencia”, como las
llama Mitchell, y del a menudo insalvable abismo de desigualdad de poder desde el que compiten.3 Los trabajos de
Olga Kuchinskaya, Kate Brown, Gabrielle Hecht, Sezin Topgu y, aunque desde otro ambito, Svetlana Alexiévich, entre
otros, presentan una miriada de realidades aparentemente inconmensurables, pero que, en definitiva, pueden ser
agrupadas en dos grandes grupos por ser generadas, percibidas y/o vividas como desde arriba o desde abajo.* En
estos trabajos vemos como las percepciones de unos ciudadanos sobre los cambios en “lugares” muy conocidos,
como su entorno vital, sus cuerpos y su estado de salud, choca con los dictdmenes cientificos y con las acciones
administrativas y legales implementadas. Los estudios indican que dichas percepciones son compartidas por muchos
afectados, pero ello no las eleva a la categoria de evidencia cientifica. Esta es una situacion que se repite en los
estudios mencionados sobre contaminacion radioldgica.

La cuestion de quién se considera experto y el veredicto de quién sera escuchado por encima de “el otro” se
convierte aqui en una cuestion crucial. Existe un inmenso cuerpo de trabajo que demuestra la volubilidad de las
fronteras construidas alrededor de los términos “expertos” y “profanos” hasta desdibujarlos en muchas ocasiones
y llegar a intercambiarlos.?* La lucha contra el SIDA y las aportaciones de grupos feministas al saber médico sobre el
cuerpo de la mujer, son ejemplos clave de ello.** Se han documentado en innumerables ocasiones las dificultades
que encuentran las comunidades que persiguen establecer niveles perjudiciales de exposicion. El registro histérico
también permite darse cuenta de la claudicacidon —aunque a pasos diminutos— que la ciencia, en coordinacion con
las administraciones y cuerpos legales, realiza sistematicamente hacia las demandas de la poblacién: la reduccién
de los niveles de exposicién permitidos y de los niveles de contaminacidn aceptados son algunos de los ejemplos
mas flagrantes.3® Aun asi, y a pesar de esta evidencia histdrica, contradecir el consenso cientifico establecido como
oficial o legal es tarea de Sisifo. Como explica Mitchell para el caso de Three Mile Island, “el desarrollo temprano de
un fuerte consenso cientifico de que muy poco material radiactivo habia escapado de la planta complicé ain mas el
trabajo de los activistas”.®’ Lo mismo ocurrié en Chorndbil, donde el consenso cientifico sobre las consecuencias de
vivir con la radiacion basado en el Life Span Study —realizado sobre las victimas de Hiroshima y Nagasaki— concluia
a priori que la radiacion reportada en el territorio a raiz del accidente no podia tener consecuencias para la salud.3®

En el caso espafiol, los trabajos histdricos centrados en la contaminacidn nuclear son realmente escasos. Una
vez mas, la légica encontrada en la historiografia nuclear marca la tendencia: la abundante y excelente historiografia
sobre la Guerra Fria y lo nuclear en relacién con la implementacién de la energia nuclear civil en Espaiia, los pactos
con EE. UU. para esta implementacidn, los intercambios cientificos y tecnoldgicos, las bases estadounidenses y sus
usos nucleares, la diplomacia y negociaciones llevadas a cabo para todo ello, contrasta con los escasos trabajos sobre
la contaminacién nuclear y sus consecuencias.®® El accidente nuclear de Palomares es un caso paradigmatico de ello.
A pesar de ser un episodio histérico de reconocida importancia social, politica y diplomatica, y de consecuencias
de gran magnitud para la ciencia de la proteccidn radioldgica en Espafia —asi como un reto todavia sin resolver en
cuanto a gestidn de residuos nucleares y descontaminacién de la zona— no se le ha prestado la atencién que merece.

28 Brown 2019b; Davies y Polese 2015; Kuchinskaya 2011; Petryna 2002.

2 Brown 2013.

30 Hecht 2012.

31 Orsini 2022.

32 Mitchell 2021, 9.

33 Alexiévich 2006; Topgu 2013.

3% Nieto-Galan 2016.

35 Epstein 1998; Tuana 2006.

3 patil y Rentetzi 2025; Walker 2000.

37 Mitchell 2021:9.

3% Brown 2019b, 115, 319-323, 358-359.

39 Delgado Gomez-Escalonilla 1999; Romero de Pablos 2021; Rubio-Varas y de la Torre 2017, 2018; Sanchez Sanchez y Garcia Lopez
2024; Vifias 1981.
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Esta omision es importante no solo en el campo de la historia de la ciencia, sino a nivel de historia del franquismo
y también en el campo de los estudios sociales de la ciencia y la tecnologia (STS, por sus siglas en inglés).*

Durante la Guerra Fria, la proteccion radiolégica se convirtié en una ciencia de interés caudal por sus
implicaciones para la economia, plan de desarrollo y estrategia geopolitica de las potencias nucleares: los umbrales
de proteccion que esta ciencia estableciese repercutirian en las politicas de salud publica y profesional, la estrategia
militar, y las relaciones internacionales (y marcarian futuros litigios, reclamaciones de dafios y perjuicios, y
compensaciones).* Investigaciones recientes sobre la contaminacién de Palomares y sus datos sitian el caso en la
historia internacional de la proteccién radioldgica, por su relevancia en la negociacion y desarrollo de esta ciencia
en cuanto a la convivencia del publico general con bajas dosis de plutonio, y revelan su papel en los intereses de
la Guerra Fria.*? Estos hallazgos indican la relevancia del estudio histérico de casos locales como el de Palomares,
pero también de otros casos de contaminacion radiactiva en Espafia.*® El andlisis de estos casos con foco a la
contaminacion y sus consecuencias constituye una parcela inexplorada que la historia de la ciencia deberia abordar
y que contribuiria a generar una historia mas comprehensiva de la Guerra Fria no solo en Espafia, sino también a
nivel internacional.

SECRETO NUCLEAR Y FUENTES ALTERNATIVAS: LAS NARRACIONES DEL YO Y LOS CUERPOS COMO ARCHIVO

La literatura sobre las consecuencias de la convivencia con la radiacion presenta una constante: la denuncia
de los historiadores sobre las dificultades para conseguir acceso a la documentacidn histérica.** En algunos casos,
la razén para justificar la restriccion de acceso es la ley de proteccién de datos. Sin embargo, existen formas de
consultar documentacidn personal, médica o sensible cumpliendo esta ley, por lo que, detras de la denegacion,
restricciones o trabas de acceso a estas fuentes por parte de administraciones publicas y empresas privadas reside
una falta de voluntad de transparencia. En otras ocasiones, la restriccidn se debe a la clasificacion de los documentos
por parte del estado que los custodia, por razones de seguridad nacional o estrategia diplomatica. En el ambito de
los estudios nucleares, esta es una situacion muy frecuente que conlleva una produccion de ignorancia relevante.*
Como reflexiona Alex Wellerstein en su trabajo sobre el secreto y la restriccién de datos en la historia nuclear de los
Estados Unidos, la falta de archivos en el tema nuclear conduce a la pregunta de cémo esta falta de informacién tan
grande repercute en el trabajo de los historiadores y si, en Ultima instancia, el resultado sera inevitablemente pobre
o lleno de falsedades y omisiones.*® La historia hecha desde abajo y las fuentes alternativas que esta descubre, utiliza
y reivindica pueden —y muchas veces consiguen— revertir esta inevitabilidad que Wellerstein plantea.

El caso de la investigacidn de Fiona Bowler sobre la participacion de militares britdnicos en las pruebas nucleares
que realizé la Gran Bretafia durante la Guerra Fria es un ejemplo diafano tanto del problema de acceso a fuentes
oficiales como de las contribuciones cruciales de una historia hecha desde abajo en el tema nuclear. Al poco tiempo
de empezar su investigacidn, en diciembre de 2018 el gobierno britanico decidid retirar del escrutinio publico los
fondos que constituian la base de su trabajo, por “consideraciones emergentes de seguridad nacional”.*’ Se llegaron
a retirar 74000 documentos relacionados con los programas britdnicos de armas y energia nuclear, entre ellos
registros sobre las pruebas atémicas en Australia y el Pacifico.*®

40 Es en campo del periodismo desde donde se han producido las contribuciones mas destacadas dedicadas al accidente y sus conse-
cuencias (Herrera Plaza 2015; Moran 2009; Moreno lzquierdo 2016). Aunque algunos estudios histéricos sobre diplomacia o relaciones
internacionales entre EE. UU. y Espafia, u otros aspectos, mencionan el accidente, solo unos pocos se focalizan en él (Howard 2008;
Megara 2006; Stiles 2006). En el campo de la historia de la ciencia, véanse los trabajos de Clara Florensa, por ejemplo, Florensa 2021.

41 Rentetzi et al. 2025.

42 Florensa 2025.

4 Sobre los lugares oficialmente declarados radiolégicamente contaminados en Espafia, véase Consejo de Seguridad Nacional
2018. Sobre Flix, véase Pujadas 2015. Sobre los fosfoyesos, véase Galech Amillano 2020.

4 Bowler 2025; Brown 2019b; Moran 2010.

4 Galison 2004.

46 Wellerstein 2021, 8.

47 Nuclear Test Veterans — Atomic Weapons Establishment Records. Statement UIN HLWS484. 21 May 2024. UK Parliament: https://
questions-statements.parliament.uk/written-statements/detail/2025-03-04/hlws484.

8 La Nuclear Decomissioning Authority retir6 documentos pertenecientes a los fondos del Atomic Weapons Establishment
(AWE) y sus predecesores, asi como de la UK Atomic Energy Authority. Véase: https://www.theguardian.com/world/2018/dec/23/
british-nuclear-archive-files-withdrawn-without-explanation. A dia de hoy unos miles de ellos siguen todavia sin ser publicos: https://
questions-statements.parliament.uk/written-statements/detail/2024-05-21/hlws484?utm.
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Esta retirada de archivos, fuentes primarias de su trabajo, condujo a una obligatoria reformulacién de
su linea de investigacion, que paso por hacer de las “narrativas del yo” el centro de sus pesquisas. De analizar
documentos gubernamentales, militares y administrativos como fuente principal paso a poner el foco en las
narraciones personales de las experiencias de los veteranos que participaron en las pruebas nucleares britanicas.
Con esta reformulacién, su trabajo ha permitido evidenciar como estos relatos en primera persona que priorizan la
experiencia individual han servido para evaluar el riesgo de exposicion a la radiacidn, aportar evidencia del impacto
a largo plazo de dicha exposicion, evaluar dicha exposicidn, y lograr reconocimiento y compensacién.*

Relatos, vivencias, evidencia cientifica, accién administrativa y decisiones judiciales se entremezclan de tal forma
que jerarquizar los archivos situando por encima los oficiales, como confiables, y por debajo los alternativos o
contestatarios, como sospechosos o sesgados, no tiene sentido histérico. Ambos requieren las mismas precauciones
y distancia. En este sentido, el testimonio de los afectados y también los archivos de asociaciones de protesta,
organizaciones no gubernamentales, activistas, y cientificos disidentes son de especial interés para complementar,
matizar y hasta desmentir los archivos oficiales sobre la historia nuclear. Muy a menudo, documentos oficiales a los
que los investigadores no consiguen acceso a través de los archivos publicos, gubernamentales o institucionales, se
encuentran en archivos de este tipo.*®

Asi pues, para los investigadores de la historia nuclear la investigacién “desde abajo” se convierte en una
necesidad sin alternativa. La falta de acceso a archivos es un tema preocupante en el campo de la historia nuclear
Yy, en estas circunstancias, usar el testimonio de los afectados, tirar mano de documentos personales, de asociaciones
contestatarias o de cientificos disidentes se convierte en la Unica opcidn. Pero esta necesidad es, a su vez, una
oportunidad por su capacidad de proporcionar perspectivas novedosas, permitir cuestionar el discurso oficial, y
hasta conllevar revisiones historiograficas.

El caso de los supervivientes de las bombas de Hiroshima y Nagasaki es un ejemplo de ello. Los supervivientes
de las bombas de Hiroshima y Nagasaki también usaron testimonios personales sobre sus cuerpos y experiencias
para problematizar y desafiar el conocimiento considerado autoritativo. Trabajos que han estudiado esta lucha
desvelan la siguiente paradoja: una vez establecido, este conocimiento subestimaba sus vivencias, percepciones y
experiencias corporales, aunque se habia fundamentado inicialmente en ellas. En efecto, la estimacién de las dosis
percibidas —elemento indispensable sobre el cual se construyd este conocimiento— se generd en funcién de la
proximidad de la persona al lugar de detonacidn —lo cual, a su vez, se establecid a partir del recuerdo de la persona,
afios mas tarde, sobre su localizacion en el momento de la explosidn—.5!

Esta paradoja es generalizada. En practicamente la totalidad de los accidentes nucleares, las percepciones
sensoriales y memoria de los afectados son datos considerados cruciales para la determinacion de la radiacion
recibida y el estudio de sus consecuencias. Los dosimetros y contadores no acostumbran a estar en el lugar del
accidente, preparados para medir la exposicion. En cambio, los cuerpos si estan alli, como receptores bioldgicos y
elementos registradores, lo que nos lleva a la linea reivindicada por varios historiadores nucleares en relacion con
la falta de archivos y opacidad en las investigaciones oficiales: la reconceptualizacién de los cuerpos como archivos.

Esta linea de investigacion, puesta en practica (y reivindicada) en trabajos como los de Joy Parr, Mary Mitchell,
Kate Brown o Angela Creager, propone el trabajo del historiador con los cuerpos de los afectados como archivos
histéricos, como archivos de conocimiento sensorial, como archivos bioldgicos.>? Se basa en la memoria de la
contaminacion que queda grabada en los cuerpos de los afectados de distintas formas: como efectos bioldgicos,
por su remanencia en algunos tejidos, a través del recuerdo sensorial o vivencial. Estos trabajos han usado como
fuente histérica el cuerpo de los sujetos afectados, o han analizado el uso histdrico de estos cuerpos como archivos
de contaminacién y sus consecuencias en actividades de protesta y reclamaciones legales.

Destaco esta historiografia como una linea futura de especial interés en el campo de la historia de la
contaminacion nuclear en la Guerra Fria por dos motivos principales: el primero, la ausencia, desaparicién o
inaccesibilidad de las fuentes o archivos documentales en el tema nuclear, como hemos mencionado. El segundo,
que proporciona nuevas interpretaciones de la realidad de convivir con la radiacién y problematiza nociones
ampliamente usadas en la narrativa establecida sobre la historia de la proteccién radiolégica como, por ejemplo,

4 Bowler 2022.

50 El archivo del periodista y activista Jordi Bigues, que fue miembro de la junta de GreenPeace-Espaiia, preservado en la Universi-
tat Autdnoma de Barcelona es un ejemplo de ello. Fons Jordi Bigues: https://www.uab.cat/ca/biblioteques/jordi-bigues.

51 Sato 2022.

52 Brown 2019a; Creager 2018; Mitchell 2021; Parr 2010.
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la objetividad de las medidas cientificas y del uso de la tecnologia. Este nuevo enfoque histérico abre una puerta
para la reivindicacién fundamentada de otras posibles formas de gestionar la gobernabilidad de la contaminacién
impuesta, moldeando el cientificismo obtuso imperante a través de practicas novedosas, como la integracion del
testimonio bioldgico de los afectados. El trabajo de Mitchell, por ejemplo, documenta como el uso del testimonio
bioldgico en el caso del accidente de Three Mile Island consiguid reconfigurar no solo la relacion entre autoridad
cientifica, legal y moral, sino también los conceptos de objetividad cientifica y de subjetividad de los afectados.>?

Esta historiografia demuestra que el uso de los cuerpos y de los sentidos —también de plantas y animales—
como dosimetros bioldgicos, para la deteccidon de contaminacién ambiental o para determinar el grado de esta, ha
comportado cambios epistémicos y legales. Joy Parr (2010) documenta como este uso de los cuerpos ha constituido
una forma importante de generacion de conocimiento sobre el medio ambiente y también sobre la tecnologia. A
veces, los cuerpos afectados han constituido la Unica via para conseguir conocer, desde abajo, los peligros de las
sociedades industriales modernas y gobernarlos, cuando las administraciones no ponen los medios necesarios para
ello. En palabras de Kate Brown, “En todo trabajo fisico se entrevera el propio cuerpo con las materias primas, de
forma que las fronteras entre cuerpo, producto y ambiente se difuminan”.>*

Estos trabajos también han demostrado que, lejos de emerger de una desconfianza en la ciencia (como se
arguye desde las posiciones hegemonicas y de poder), los colectivos que han usado y reivindicado estas practicas
como forma legitima de conocimiento del medio y sus cambios, han buscado colaborar con ella, y conseguir que la
ciencia y los engranajes politicos, econdmicos y administrativos que la mueven se interesen y pongan el foco en sus
comunidades locales, su medio ambiente, sus percepciones. Para ello han buscado a menudo el apoyo de cientificos.
Es decir, lo que estos trabajos muestran es que el objetivo de quienes proponen estos métodos no es suplantar a los
expertos, sino proporcionarles un foco de atencion, un objeto de estudio, un material que analizar. Pretenden hacer
ciencia de su sufrimiento.>® A su vez, buscan también problematizar la llamada objetividad mecanica o tecnoldgica,>®
segun la cual la ciencia —y la sociedad- escucha la voz de los instrumentos como independiente y objetiva, como si
esta no dependiera de los cientificos que han disefiado, calibrado y usado estos instrumentos.

Esta objetividad mecanica o tecnoldgica es un tema crucial en el estudio de la producciéon de estandares
internacionales de proteccién radioldgica.’” La produccién de estos estdndares se construye con una
retérica de objetividad y de tecnificacion del proceso.*® En el camino, condicionantes personales y locales,
discrepancias instrumentales, calibraciones problematicas, y otras variables contingentes se pierden en pos
de la internacionalizacion de los valores obtenidos para poder ser usados como estandares en protocolos,
recomendaciones y leyes de proteccion radioldgica. Kate Brown plasma con elocuencia este proceso con las
siguientes palabras: una vez que nace una estimacion de dosis, elemento necesario para el establecimiento de
estandares de proteccidn radioldgica, “se torna prodigio numérico, se anuncia al mundo como actor histdérico
fundamental”.®

Los estudios histéricos que ponen en el foco las narraciones del yo y los cuerpos de aquellos expuestos a la
radiacion, teniéndolos en cuenta también como archivos, consiguen recuperar estas variables iniciales, locales,
personales, contingentes, a menudo problematicas, y ponerlas de vuelta encima de la mesa, problematizando
estos “actores histéricos”, los estandares de proteccidn radioldgica, y sus funciones. De esta forma, estos trabajos
permiten cuestionar las formas de gobernabilidad de la contaminacidn en nuestra sociedad y la supuesta objetividad
de los parametros en los que se basan.

DESIGUALDADES NUCLEARES: GENERO Y POBLACIONES INDIGENAS

Otro rasgo de esta historia de la Guerra Fria desde abajo es su feminidad. Asi como las historias desde arriba
estan mayoritariamente pobladas por hombres (los que ocupaban los puestos de relevancia en gobiernos,
ministerios, agencias internacionales y nacionales, gabinetes, cuerpos militares e instituciones cientificas), las
historias desde abajo de la Guerra Fria y sus consecuencias nucleares tienen mucha mas voz de mujer. Desde el

3 Mitchell 2021.

% Brown 2019b, 131.

%5 Mitchell 2021, 8.

%6 Daston y Galison 2021.

57 Creager y Rentetzi 2022; Walker 2000.
58 Bowker y Star 1999.

% Brown 2019b, 113.
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testimonio olvidado de trabajadoras de fabricas de lana contaminada en el norte de Ucrania, las recolectoras de
bayas en los bosques de la zona de exclusidén nuclear de Polesia, hasta las activistas para el reconocimiento de la
contaminacién radioldgica de su entorno debida al accidente de Three Mile Island, o la llamada “duquesa roja” de
Palomares, las mujeres se revelan como nucleares en esta historia, en sus diversas acepciones.®°

Las mujeres aparecen como nucleares en las historias de la contaminacién radiactiva en la guerra fria no solo
por su condicidn de trabajadoras en entornos contaminados —condicidon que comparten con los hombres—, sino
también por su rol central de cuidadoras, un rol tradicional, social y cultural que las expone a la radiacion a través
de las practicas de cuidado tanto doméstico como sanitario. La tendencia habitual marcada por el hecho que los
trabajos de cuidado, asociados a las reivindicaciones y activismos relacionados con la salud, tienen un marcado
sesgo de género las lleva también a convertirse en protagonistas histdricas de aspectos como el activismo nuclear.®!

Sin embargo, el tema de género en el analisis de la historia de la proteccion radiolégica desde abajo emerge
mucho mas alla de la aparicion de mujeres como actores (actrices) en la historia. Los saberes feministas también
se vuelven centrales en la perspectiva desde abajo. Hasta en la historia de los veteranos de las pruebas nucleares
britanicas y sus practicas de lucha, ambitos tan aparentemente alejados como el feminista y el militar encuentran
un lugar de interseccion. La literatura muestra como las estrategias del feminismo han sido cruciales en la lucha
por la visibilidad, reconocimiento y compensacion de la exposicion radioldgica y sus consecuencias por parte de
los veteranos britanicos. Como explica Bowler, la valorizacion y el uso de las narrativas del yo por parte de los
veteranos militares, tiene su origen en la segunda ola del movimiento feminista y el giro narrativo de las décadas
de 1960y 1970.%?

Por otro lado, como los estudios de género han demostrado en relacién con diferentes campos cientificos,
el conocimiento médico ha sufrido un sesgo de género mas que notable priorizando al hombre como objeto de
estudio y provocando ignorancia sobre la anatomia, procesos fisioldgicos, metabdlicos, y dolencias en el cuerpo de la
mujer.® La historiografia sobre ciencia y racializacion ha demostrado como las comunidades racializadas también han
sido objeto de esta exclusion del saber médico y ha documentado las consecuencias que ello conlleva en relacion
con el diagndstico y la cura de afecciones y enfermedades. También en el campo de la ciencia del cambio climatico
y sus consecuencias se ha evidenciado esta exclusion de género y racial.®

La proteccidn radiolégica no ha sido una excepcion. Un ejemplo claro de ello es la historia de cdmo se
establecieron los patrones y estandares de referencia para la deteccidn radioldgica. En 1949, la Comisidn
Internacional para la Proteccion Radioldgica (ICRP por sus siglas en inglés) creé el “Hombre de Referencia”, el llamado
“Standard Man” o “Reference Man” para el calculo del riesgo y las consecuencias de la exposicion radioldgica.®> A
pesar de que la mayoria de datos sobre la convivencia con la radiacién provenian de poblacidn japonesa, donde
EE. UU. tiré las primeras bombas nucleares, este hombre de referencia se cred con las caracteristicas del trabajador
medio de una planta de plutonio de los Estados Unidos (caucasiano, de 170 cm de altura, 70 kg de peso, de unos
20-30 aios, habitante de un clima entre 10 y 202 C, y “europeo occidental o norteamericano en sus habitos y
costumbres”).%®

Esta definicidon no representaba a la mayoria de la poblacidén expuesta. Ademas, el cuerpo actia como una
barrera atenuadora de la radiacion, por lo que cuerpos mas ligeros (como los nifios o las mujeres, en general, o
ciertos grupos étnicos), reciben una mayor dosis de radiacion cuando se exponen a ella.?’ Teniendo en cuenta esto,
los parametros establecidos con base al “Reference Man” tendian a subvalorar de forma sistematica la irradiacion
de cuerpos mas ligeros, y, en consecuencia, también a minusvalorar las consecuencias para la salud de estos sujetos.

Una vez evidenciados estos sesgos y sus consecuencias, las soluciones encontradas desde el saber cientifico
hegemanico para soslayarlos han tendido a constituir una prueba mas de su profundidad de arraigo en la practica
cientifica. Shannon Chelsea Cram describe, en su trabajo magistral Waste, Health, and the Politics of Impossibility
at the Hanford Nuclear Reservation, |la solucidon que se aplicd para resolver el sesgo de género del Hombre de
Referencia: se le agregaron senos, ovarios y uUtero. Asi de simple. Asi de burdo. Y asi de biblico. En palabras de

% Brown 2019b; Martinez Cavero 2016; Mitchell 2021.

& Mitchell 2021; Murphy 2015.

62 Bowler 2025, 104.

8 Tuana 2006.

& Alston y Whittenbury 2013; Powell y Powel 2011; Sullivan y Tuana 2007; Tuana 2019.
% Snyder et al. 1975.

% Snyder et al. 1975, 4.

67 Makhijani 2008.
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Cram: “Como Adan en un Edén atomico, la ICRP posiciona al Hombre de Referencia como el bloque fundamental
para una humanidad nuclear. La Mujer de Referencia [...] no necesita mas que emerger de su cuidadosamente
calculada costilla”.%®

Pero este estandar modificado retenia el sesgo de género original en la produccion de conocimiento derivada de
esta referencia (como el pecado original, el sesgo de género se transmitia de generacidén en generacién de datos).
Como explica Cram, “el cuerpo de las mujeres es quimicamente diferente al de los hombres y generalmente contiene
un mayor porcentaje de grasa —caracteristicas que producen una relacién distinta con la contaminacién y sus riesgos
asociados—". El hombre de referencia con senos, ovarios y Utero no podia “resolver” lo que Cram llama “el problema
de la desigualdad radiactiva de género”.®® El artificio de esta “solucidon” ad hoc, enraizada en los estereotipos y
tradiciones sociales, culturales y cientificas que subyugan lo femenino a lo masculino, emerge en la terminologia
usada por los cientificos que realizan estudios con esta referencia modificada: su caracter masculino se revela
cuando se siguen refiriendo a los componentes femeninos “de é1” y hablan de “el Utero en el Hombre Adulto”.”®

Algo parecido ocurre con la proyeccion de los estandares pensados y generados para los centros donde se
produce el conocimiento (entornos urbanos) y su proyeccion y aplicacidn a las periferias de estos centros, como
los territorios de pueblos indigenas. Es el caso de la reserva nuclear de Hanford, Pennsylvania, por ejemplo, donde
el modelo conlleva que se ignoren exposiciones derivadas de actividades tradicionales como la recoleccion de
alimentos silvestres y las ceremonias espirituales. Sin embargo, la aplicabilidad del modelo no se mejora con la
adicion de practicas tradicionales concretas: la aplicacion del modelo urbano sigue convirtiendo “en invisibles las
desigualdades estructurales entre los suburbios y las reservas indigenas”, desigualdades intrinsecas que no son
inocuas respecto al riesgo de exposicién radiactiva.”

La reflexion de Cram respecto a esta forma de “solucionar” los sesgos de género y étnicos de los estandares
anadiendo parches femeninos al “Reference Man” o practicas tradicionales concretas a los modelos urbanos
de estimacion de exposicion es muy pertinente: “Buscar el cambio no significa simplemente expandir el cuerpo
nuclear para incluir a mas individuos en su abrazo particular, sino considerar cémo el mismo acto de enmarcarlo ha
dependido de distribuir el reconocimiento y la proteccion de forma desigual”.”> Una vez mas, las historias vivenciales
locales y los cuerpos explican historias diferentes, evocan realidades distintas y chocan con los protocolos cientificos
y respuestas oficiales.

CONCLUSIONES

Cada afio, el Instituto Max Planck para el Desarrollo Humano rinde homenaje a un héroe de la ciencia y le
invita a dar una conferencia. Segun lo define este instituto, un héroe de la ciencia es un investigador que defiende
la ciencia frente a los poderes de la politica y/o la industria, y que sufre ataques por hacerlo. La conferencia del
afio 2024 fue impartida por el historiador Robert N. Proctor, de la Universidad de Stanford, por sus investigaciones
sobre la industria tabacalera y su testificacidn en los tribunales sobre sus hallazgos.” Quizas llegue el dia en el que
otro historiador pueda ser “condecorado” como héroe de la ciencia, por haber presentado en juicios sus hallazgos
en relacion con la produccién y gestion de la contaminacidn nuclear, asi como sobre sus consecuencias humanas,
sanitarias, y sociales. Algunos de los resultados de la investigacion histdrica en este campo son demoledores. Hablan
de practicas interesadas y muy cuestionables, de comunidades azotadas y desatendidas, de recursos inacabables
para la produccién de armamento e industrias energéticas pero inexistentes para lidiar con las consecuencias
de estas. En este caso, sin embargo, al otro lado no esta “solamente” la industria sino los estados y las llamadas
naciones en peso.

La historia demuestra que las modelizaciones que se hicieron previamente a las pruebas nucleares fallaron
repetidas veces al indicar que no habria contaminacidn mas alla de la pluma indicada. También aportan evidencia
de una sistematica minusvaloracién de la contaminacion a la que se expusieron las comunidades que habitan los
territorios donde se realizaron las pruebas, asi como de la de los militares que las llevaron a cabo. Las organizaciones

% Cram 2015a, 801.
 Cram 2015b, 14.

70 Cram 2015a, 802.

71 Cram 20154, 803.
72 Cram 2015a, 807.

73 Proctor 2004, 2012.
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encargadas de gestionar, promover y aplicar la proteccién radiolégica eran a la vez las organizaciones que promovian
el desarrollo nuclear, la realizacion de las pruebas nucleares, las que buscaban las estrategias legales para poder
llevarlas a cabo, y las encargadas de evaluar las circunstancias para la remediacidn y las indemnizaciones.
Recientemente, el trabajo conjunto de historiadores, cientificos y expertos en derecho analizando documentos
histéricos de reciente desclasificacidn sobre las pruebas nucleares en la Polinesia Francesa ha puesto encima de
la mesa argumentos para la re-evaluacion de las solicitudes de indemnizacién de los afectados. Estos estudios
han demostrado errores, omisiones, e infravaloraciones en las estimaciones de las dosis maximas recibidas por la
poblacién.”

Desde las primeras pruebas nucleares, en 1945 y hasta 1996 las cuatro principales potencias nucleares de la
Guerra Fria, EE. UU., URSS, Reino Unido y Francia tiraron bombas nucleares para probar (y mostrar) su accion y
efectos. Estas potencias nucleares estan actualmente desarrollando timidos programas de compensacion para las
victimas invisibles de la contaminacion nuclear por ellas producida y, como acabamos de mencionar, la discusién
sobre la elegibilidad de los reclamantes esta todavia sobre la mesa, siendo uno de los elementos contenciosos
el valor de su exposicidn a la radiacion ionizante debida a las pruebas nucleares.” La proteccién radioldgica, que
establece como valorar, medir, decidir estos parametros tiene un papel (y un poder) muy importantes en estos
corolarios de la Guerra Fria. En este contexto, una historia de la Guerra Fria desde abajo —y de cdmo se negocid la
proteccion radioldgica bajo esta perspectiva— se hace imprescindible y éticamente necesaria. Este es uno de aquellos
casos en los que la historia puede contribuir a hacer un presente y un futuro mas justos.

Queda mucho camino por recorrer en las historias desde abajo de la contaminacion nuclear y la Guerra Fria.
Hasta los autores que han vivido grandes porciones de sus vidas entre las comunidades de afectados que estudian,
como Robert A. Jacobs, reconocen que, pese a su dimension global, su trabajo esta fuertemente condicionado
por una perspectiva occidental, especialmente anglocéntrica. En este sentido, los historiadores de paises no
anglosajones tenemos mucho que aportar, como dice Jacobs, para “proveer una historia mas compleja”.’® Las
historias de contaminacién nuclear todavia por explorar en Espafa constituyen, en este sentido, una promesa de
gran interés para la historiografia nuclear y de la Guerra Fria.
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